Dosarul nr.2r-819/2018

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (C. Virlan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Pahopol, V. Negru, A. Bostan)

DECIZIE
24 octombrie 2018 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Vitalii Cucos,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Veaceslav
Casapciuc impotriva lui Vitalii Cucos privind incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chigindu prin
care s-a restituit cererea de apel depusa de Vitalii Cucos,

constata:

La 14 martie 2016, Veaceslav Casapciuc a adresat cerere de chemare in
judecata mpotriva lui Vitalii Cucos, solicitand incasarea datoriei in marime de 200
de euro, dobinda de intirziere, cit si cheltuielile de judecata.

Prin hotararea din 27 martie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
actiunea depusa de Veaceslav Casapciuc impotriva lui Vitalii Cucos privind
incasarea datoriei a fost admisa si s-a incasat de la Vitalii Cucos in beneficiul lui
Veaceslav Casapciuc datoria in marime de 200 de euro, dobinda de intirziere in
marime de 84 de euro 70 eurocenti, sau echivalentul lor in lei RM conform
cursului oficial al BNM la data executarii, precum si cheltuielile judiciare, asistenta
juridica si de citare in suma totald de 1750 lei 50 bani.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 11 iunie 2018 Vitalii Cucos
a declarat apel solicitdind, casarea hotararii din 27 martie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, cu trimiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel declaratd de Vitalii Cucos impotriva hotaririi din 27 martie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, ca fiind depusa in afara termenului legal de
declarare a apelului, fiind respinsa ca neintemeiata si cererea depusa de avocatul
Ipatii Denis cu privire la incasarea din contul lui Vitalit Cucos in beneficiul lui
Veaceslav Casapciuc a cheltuielilor de asistenta juridica.

La 18 septembrie 2018 Vitalii Cucos a declarat recurs impotriva incheierii din
04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea incheierii cu
trimiterea cauzei la rejudecare.



In motivarea recursului a mentionat aprecierea eronata si arbitrar a probelor
de catre instanta de judecatd, precum si admiterea incalcarilor, altele decit cele
prevazute de normele de procedura civila, care au dus la solutionarea gresita a
pricinii. Cu incheierea Curtii de Apel Chisinau nu este de acord, deoarece a
informat ca judecarea cauzei in prima instanta a avut loc fara participarea sa si fara
citarea corespunzatoare, fiind incalcat grav dreptul la un proces echitabil. Deoarece
nu a cunoscut despre data si ora sedintei, precum si despre existenta acestui proces,
nu a avut posibilitate de a prezenta probe nemijlocit in fata instantei de judecata.
Despre existenta hotaririi judecatoresti a fost instiintat de catre executorul
judecatoresc. Nu a avut posibilitatea de a ataca in termenul corespunzator hotarirea
primei instante, la materialele dosarului lipsind dovada care sa confirme data
primirii hotaririi judecatoresti, fapt ignorat de cate instanta de apel (f.d.74).

Potrivit prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheiertii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 04 septembrie 2018, iar la data de 18 septembrie 2018 Vitalii Cucos
a declarat recursul in termenul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit.a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considerd neintemeiat si necesar de
respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 369 alin.(1) lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Conform materialelor din dosar, la 27 martie 2017 Judecatoria Chisinau,
sediul Riscani a pronuntat dispozitivul hotararii judecatoresti pe cauza data, iar la
30 mai 2018 Vitalii Cucos a depus cerere privind eliberarea hotaririi motivate
(f.d.49).

La data de 05 iunie 2018 in adresa lui Vitalii Cucos a fost expediatd hotarirea
motivata din 27 martie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani (f.d.48), iar la
data de 11 1unie 2018 Vitalii Cucos a depus cerere de apel motivatd impotriva
hotaririi mentionate (f.d.50-51).

In conformitate cu art. 362 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea
nu prevede altfel.

Termenul de apel se intrerupe prin decesul participantului la proces care avea
interes sa facd apel sau prin decesul mandatarului caruia 1 se comunicase hotarirea.
In astfel de cazuri, se face o noud comunicare la locul deschiderii succesiunii, iar
termenul de apel incepe sa curga din nou de la data comunicarii hotaririi. Pentru
mostenitorii asupra carora au fost instituite masuri de ocrotire judiciard sau pentru
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cei disparuti fard veste termenul curge din ziua in care se numeste tutorele sau
curatorul.

Repunerea in termen de apel se face de cétre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazuta de art. 116.

Conform prevederilor art. 116 Cod de procedura civila, persoanele care, din
motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de catre instanta.

Cererea de repunere in termen se depune la instanta judecdtoreascd care
efectueaza actul de procedurd si se examineazd in sedintda de judecata.
Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea
lor Tnsa nu impiedica solutionarea repunerii in termen.

La cererea de repunere 1n termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura
care nu a fost indeplinit in termen (sda fie depusd cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusd decit in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua 1n care a cunoscut sau trebuia sd cunoasca incetarea motivelor care
justifica depasirea termenului de procedura.

Incheierea judecitoreasca prin care este respinsi cererea de repunere in
termen poate fi atacatd cu recurs. Iincheierea prin care s-a ficut repunerea in termen
nu se supune recursului.

Colegiul retine ca, Vitalii Cucos in cazul in care a declarat apel in afara
termenului de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, considerand ca
din motive intemeiate a fost in imposibilitate de a se adresa in termen, era
indreptatit sda solicite instantei de apel repunerea in termenul de declarare a
apelului.

Institutia repunerii in termen este condifionatd de formularea unei cereri in
acest sens de catre partea interesata, intrucat nu existd o dispozitie legala expresa,
care sa indreptateasca instanta de judecatd sa se pronunte din oficiu asupra acestei
chestiuni.

Cu referire la argumentul recurentului precum cd momentul inceperii curgerii
termenului de declarare a apelului pentru apelantul Vitalii Cucos este data cind a
primit hotérirea judecatoresca la miind, Colegiul 1l considerd neintemeiat or, art.
362 alin.(1) Cod de procedura civila, nu conditioneaza termenul de 30 de zile de
declarare a apelului de la data aducerii la cunostinta a dispozitivului hotaririi, dar
din data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Prin urmare, argumentele si circumstantele expuse de recurent puteau
constitui ca temei doar de repunere in termen a apelului, insa nicidecum de a
depune apelul peste 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Pentru apelant termenul de atac a inceput a curge din ziua imediat urmatoare
de la pronuntarea dispozitivului hotaririi la 28 martie 2017 si a expirat la 26 aprilie
2017, cererea de apel fiind depusa de catre Vitalii Cucos cu omiterea termenului
legal pentru depunerea apelului.

Curtea Europeana a Dreptului Omului a evidentiat ca accesul la justitie
trebuie sd fie asigurat in mod efectiv si eficace. Principiul accesului liber la justitie



implica si respectarea termenelor 1n care justitiabilii isi pot exercita drepturile lor
procesuale.

Astfel, solutia instantei de apel este legala si intemeiata si nu contravine
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului or, in lipsa unei cereri de repunere in termen instanta nu era indreptatita sa
se expuna asupra acestei chestiuni.

Art. 61 alin.(1) Cod de procedura civila prescrie ca, participantii la proces sint
obligati sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Prin urmare, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art.427 lit. &), art.428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Vitalii Cucos.

Se mentine incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptata in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Veaceslav
Casapciuc impotriva lui Vitalii Cucos privind incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



