Dosar nr. 3ra-1194/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani jud: V. Ciumac
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau jud: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

INCHEIERE
24 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea Comerciald
,Book-Maker Sport” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentatd de avocatul
Sergiu Catan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
Comerciala ,,Book-Maker Sport” Societate cu Raspundere Limitatda Tmpotriva
Serviciului Fiscal de Stat cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care S-a
respins cererea de apel declarata de Societatea Comerciala ,,Book-Maker Sport”
Societate cu Raspundere Limitata si S-a mentinut hotararea Judecatoriei Chisindu,
sediul Riscani din 20 noiembrie 2017,

constata;

La 06 februarie 2017, SC ,,Book-Maker Sport” SRL a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la contestarea
actului administrativ.

In motivarea actiunii, reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a invocat ca,
in perioada 28 octombrie 2016 - 03 noiembrie 2016, de catre inspectorii fiscali ai
sectiei control fiscal nr. 6 din cadrul Directiei Control Fiscal nr. 1 al Inspectoratului
Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, a fost efectuat un control fiscal, privind
corectitudinea si plenitudinea achitarii impozitelor, taxelor si altor plati la buget
pentru perioada 01 iulie 2014 - 30 septembrie 2016, prin metoda verificarii totale la
SC ,,Book-Maker Sport” SRL.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a mentionat ca, in rezultatul
controlului fiscal, a fost emit actul fiscal nr. 5-678910 din 03 noiembrie 2016,
prelungit pe blancheta nr. 5 - 678911, fiind constatata diminuarea impozitului pe
venit retinut la sursa de plata din alte plati decat cele salariale cu 176858 lei, inclusiv
pentru perioadele fiscale L/07/2015-9740 lei, L/08/2015-7228 lei, L/09/2015-8210
lei, L/10/2015-8485 lei, L/11/2015-10265 lei, L/12/2015-15721 lei, L/01/2016-14006
lei, L/02/2016-13013 L/03/2016-13396 lei, L/04/2016-11859 lei, L/05/2016- 9056
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lei, L/06/2016-11034 lei, L/07/2016-11637 lei, L/08/2016-20340 lei, L/09/2016 -
12868 lei.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a indicat ca, neplata in termenul
stabilit a impozitului pe venit refinut la sursa de plata din alte plati decat cele salariale
pentru perioadele fiscale L/07/2015-L/09/2016, prezentarea darilor de seama privind
venitul achitat si impozitul pe venit retinut din acesta forma IRV 14 pentru
perioadele fiscale L/07/2015-1/09/2016, care contin informatii neautentice, fapte ce
au generat obligatii fiscale la buget, in contrapunere cu datele evidentei contabile nu
s-au confirmat supra plati la capitolul 114611 taxa pentru apa in suma de 70, 55 lei,
inclusiv majorare 0, 55 lei.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a relatat ca, in temeiul actului
fiscal nr. 5-678910 din 03 noiembrie 2016, prelungit pe blancheta nr. 5-678911, de
catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu, a fost emisa decizia nr. 1133/1/6
din 29 noiembrie 2016, prin care de la SC ,,Book-Maker Sport” SRL, urmeaza a
reflecta spre calcul in contul curent generalizat 70 lei, la capitolul 114611 - taxa
pentru apa, 0,55 lei, la capitolul 114611 - majorarea de intarziere, taxa pentru apa, a
incasat la buget sumele impozitelor, taxelor si platilor calculate in rezultatul
controlului in suma de 176 858 lei, impozit pe venit retinut la sursa de plata, care
urmeaza a fi transferat la Trezoreria de Stat, a incasat la buget majorare de intarziere
penalitate, calculata in rezultatul controlului in conformitate cu prevederile art. 228
alin. (2) Cod fiscal in suma de 20 072 lei pentru neachitarea in termen a impozitului
pe venit retinut la sursa de plata, a aplica amenda in suma de 53 057 lei, conform
prevederilor art. 261 alin. (4) din Codul fiscal, pentru diminuarea impozitului pe
venit retinut la sursa de plata 176 858 x 30% in suma de 7000 lei, conform
prevederile art. 260 alin. (3) din Codul fiscal, in redactia Legii la data comiterii
incalcarii, pentru prezentarea cu informatii neautentice a darilor de seama privind
venitul achitat si impozitul pe venit retinut forma IRV 14 pentru perioadele fiscale
L/07/2015- L/09/2016.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a indicat ca, la 19 ianuarie 2017
prin Decizia nr. 10 emisa de Inspectoratul Fiscal de Stat a fost respinsa cererea
prealabila din 23 decembrie 2016, depusd de SC ,,Book-Maker Sport” SRL
impotriva Deciziei nr. 1133/1/6 din 29 noiembrie 2016.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a declarat ca, la 03 martie 2017
Inspectoratul Fiscal Principal de Stat prin Decizia nr. 22 a respins contestatia din
06 februarie 2017, invocand argumentele indicate in deciziile anterioare. Potrivit
continutului actului fiscal nr. 5-678910 din 03 noiembrie 2016, prelungit pe
blancheta nr. 678911 a Deciziei nr. 1115/1/6 din 25 noiembrie 2016 si Deciziei nr.
10 din 19 ianuarie 2017, incalcarile fiscale care genereaza plati catre bugetul de stat
sunt calculate incorect de catre SC ,,Book-Maker Sport” SRL a impozitului pe venit
retinut din sursa de plata din alte plati decat cele salariale, pentru lunile iulie 2015 -
septembrie 2016.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a indicat ca, in special in actele
administrative mentionate este indicat ca, SC ,,Book-Maker Sport” SRL a calculat
impozitul venit contrar prevederilor art. 90! alin.(3% ) si art.90 alin.(2) Cod Fiscal,
SNC ,,Venituri”, aprobat prin Ordinul Ministrului Finantelor nr.118 din 06 august
2013, ale Ordinului Ministrului Finantelor nr.90 din 26 mai 2015, contribuabilul

pentru perioada 03 iulie 2015 - 31 august 2016 nu a aplicat noua metoda de
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determinare a venitului impozabil obtinut din castigurile de la jocurile de noroc,
stabilirea mizelor la competitiile sportive. SC ,,Book-Maker Sport” SRL considera
ca, actul fiscal contestat, intocmit in urma verificarii totale pentru perioada
01 ianuarie 2014 — 30 septembrie 2016 au fost stabilite incalcari fiscale doar la un
compartiment, calcularea incorecta a impozitului pe venit retinut din sursa de plata
din alte plati decat cele salariale, in special pentru perioada iulie 2015- septembrie
2016.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a relatat ca, incalcarea fiscala, este
generata de existenta Ordinul Ministrului Finantelor nr. 90 din 26 mai 2015, la care
Inspectoratul Fiscal de Stat face referire in actul de control. Potrivit textului
ordinului, se abroga Ordinul Ministrului Finantelor nr. 43 din 29 martie 2008 cu
privire la aprobarea si punerea in aplicare a indicatiilor metodice privind reflectarea
in evidenta contabila a veniturilor - castigurilor obtinute de la jocurile de noroc.
Potrivit actului fiscal, calcularea de catre SC ,,Book-Maker Sport” SRL a
impozitului pe venit retinut din sursa de plata din alte plati, decat cele salariale pana
la data de 03 iulie 2015 - a fost conform normelor fiscale, iar odata cu intrarea in
vigoare a ordinului nr. 90 din 26 septembrie 2015 a devenit incorecta.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a invocat cd, a respectat
metodologia calculdrii stabilita prin Ordinul nr. 43 din 29 martie 2008, in special
pct. 9, care prevede cd, valoarea impozabild a castigurilor de la jocurile de noroc
acordate de organizatorul jocurilor de noroc participantilor, jucatorilor, reprezinta
castigul obtinut ca diferentd pozitiva dintre suma schimbului echivalentelor
mijloacelor banesti castigate mizei depuse. Nu se considera castig de la jocurile de
noroc, diferenta negativa dintre suma mizei depuse si schimbului echivalentelor,
mijloacelor banesti castigate, a continuat calcularea impozitului pe venit, din motiv
ca o alta noua metodologie, prin Ordinul Ministrului Finantelor nr. 90 din data de
26 tunie 2015 nu a fost implementata.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a mentionat cd, din continutul
Ordinului nr. 90 din 26 tunie 2015, rezulta ca fost emis in temeiul art. 11 alin. (2)
din Legea contabilitatii nr. 113 din 27 aprilie 2007, potrivit careia Ministerul
Finantelor are competente, de a elabora, examina, aproba si publica regulamente,
instructiuni, indicatii metodice, reguli si comentarii, Tnsda continutul ordinului este
limitat doar cu dispozitie de abrogare a altui ordin. Pe linia aceluiasi rationament,
avand 1n vedere ca prevederile Codului fiscal nu au fost modificate, SC ,,Book-
Maker Sport” SRL, in lipsa unei metodologii clare, dupa 03 iulie 2015 a continuat
platile din valoarea impozabild a castigurilor de la jocurile de noroc. Pe un alt palier
al argumentatiei nu poate fi primita teza potrivit careia, SC ,,Book-Maker Sport”
SRL a 1incélcat prevederile ale SNC ,,Venituri”, aprobat prin Ordinul Ministrului
Finantelor nr. 118 din 06 august 2013, din motiv cd in actele administrative
contestate sunt prevazute presupusele incalcari admise de contribuabil.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a relatat ca, inspectorii fiscali, au
justificat presupusa incalcare fiscald, la calcularea incorecta de catre SC ,,Book-
Maker Sport” SRL a impozitului pe venit retinut din sursa de plata din alte plati
decat cele salariale, pentru perioada iulie 2015 - septembrie 2016, prin calcularea si
achitarea impozitelor contrar prevederilor art. 90! alin. (33) si art. 92 alin. (2) din
Codul fiscal. In perioada iulie 2015 - august 2016 art. 90* alin. (3%) prevedea, ci
fiecare platitor de castiguri, urmeaza s retind si sa verse la buget un impozit in
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marime de 18 % din castigurile de la jocurile de noroc, cu exceptia castigurilor de la
campaniile promotionale si/sau din loterii. Totodatda, in perioada iulie 2015-
septembrie 2016, art. 12 pct. 14) din Codul fiscal, definea notiunea de castiguri ca
fiind veniturile obtinute de la jocurile de noroc, loterii s1 de la campaniile
promotionale atat in forma monetard, cat si nemonetara.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a indicat ca, la 17 iunie 2016, prin
Legea nr. 138 cu privire la modificarea si completarea unor acte legislative, a fost
introdusa modificare la definirea termenului castiguri, prin schimbarea notiunii
venituri in venituri brute, astfel notiunea venituri brute fiind in vigoare si aplicabila
doar din data 01 iulie 2016.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a relatat ca, Inspectoratul Fiscal
de Stat, in actul fiscal i in deciziile emise, a indicat ca din venitul brut impozitul pe
venit a fost calculat gresit de catre SC ,,Book Maker Sport” SRL 1n perioada iulie
2015 - septembrie 2016, Tnsd notiunea venituri brute este prevazuta in Codul fiscal
doar din 01 iulie 2016, astfel, Inspectoratul Fiscal de Stat face trimitere in actele
administrative la notiuni, care nu erau in vigoare in perioada supusa controlului. Prin
aceastd noud interventie legislativd din 01 iulie 2016 termenul ,,venituri brute",
corespunde cu notiunea venitului impozabil, prevazut in art. 12 pct. 4) Cod fiscal,
care prevede cd venitul impozabil constituie venitul brut, inclusiv facilitatile
acordate de angajator, obtinut de contribuabil din toate sursele intr-o anumita
perioada fiscala, cu exceptia deducerilor si scutirilor, aferente acestui venit, la care
are dreptul contribuabilul conform legislatiei fiscale.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a indicat ca, conform Legii nr. 281
din 16 decembrie 2016, cu privire la modificarea si completarea unor acte legislative,
art. 90! alin. (3%) Cod fiscal se modificd avAnd urmatorul continut: fiecare platitor de
castiguri urmeaza sa retind si sa verse la buget un impozit in marime de 18% din
castigurile de la jocurile de noroc, cu exceptia castigurilor de la companiile
promotionale si/sau din loterii, si/sau din pariurile sportive. Prin aceastd noua
interventie legislativa se introduce genul de activitate supus impozitarii, care nu era
indicat nemijlocit in Codul fiscal, in context, genul de activitate desfasurat de catre
SC ,,Book Maker Sport” SRL, este jocul de noroc prin pariuri sportive, deci pana la
01 ianuarie 2017, impozitarea acestui tip de joc de noroc nici nu era specificat de
Codul fiscal, fiind prevazuta doar in metodologia, aprobata prin ordinul nr. 43 din
29 martie 2008, care a fost abrogat prin Ordinul Ministrului Finantelor nr. 90 din
26 iunie 2015.

Reclamanta SC ,,.Book-Maker Sport” SRL, a relatat ca, la 01 decembrie 2016
prin Decizia Comisiei interdepartamentale pentru maginile de casa si control nr. 26-
11/2-22/02-2016, s-au aprobat modificarile la normele metodologice privind
efectuarea decontarilor banesti in numerar din domeniul jocurilor de noroc cu
utilizarea masinilor de casa si de control. Potrivit acestei metodologii, fiecare platitor
de castiguri de la jocurile de noroc urmeaza sa calculeze, sa refind si sa verse la buget
un impozit de castigul impozabil in marime de k % (notat p=k/100), valoarea reala
a ciruia este stabilitd in art. 90! alin.(3%) Cod Fiscal. Calculul impozitului retinut
pentru anul 2016 se va efectua conform capitolului 2 in conditia K=18.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a mentionat ca, in conceptia noii
reglementari, unica metodologie de calculare a castigurilor de la jocurile de noroc a
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fost adoptatda doar la 01 decembrie 2016, fiind publicatd la 16 decembrie 2016.
Reiesind din platile indicate in actul fiscal si deciziile aferente acestuia, precum si
din opinia exprimata, se rezuma ca SC ,,Book Maker Sport” SRL, fard incalcarea
termenelor ori tainuirea obiectului impozabil, a intocmit, iar organul fiscal a primit
toate declaratiile fiscale pentru perioada iulie 2015 - septembrie 2016, care ulterior
in cadrul controlului fiscal au fost supuse de catre IFS unei recalculari cu titlu
retroactiv al impozitelor deja platite fatd de bugetul de stat.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a indicat ca, comportamentul
Inspectoratului Fiscal de Stat prin stabilirea sumelor spre platd si stabilirea
penalitatilor nu poate fi impusa contribuabililor, pentru ca contravine normelor de
drept si-1 incompatibila cu principiile europene ale securitatii juridice si increderii
legitime. Avand in vedere, succesiunea in timp si anume perioada de timp iulie 2015
- septembrie 2016, a modificarilor prevederilor fiscale, referitor la calcularea
impozitului pe venit retinut din platd din alte plati decat cele salariale, a dus la
crearea unei probleme de drept a interpretarii legislative. In contextul dat, solutia
normativa privind dificultatile de interpretare a legii, este redata in art. 11 Cod fiscal,
care prevede cd, toate indoielile aparute la legislatiei fiscale se vor interpreta in
favoarea contribuabilului. Prin aceastd norma, SC ,,Book-Maker Sport” SRL, poate
fi repusa 1n drepturi, ca contribuabil de buna credinta, fara obligatii bugetare stabilite
ilegal.

Reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a solicitat admiterea actiunii,
anularea actului fiscal nr. 5-678910 din 03 noiembrie 2016, anularea deciziei nr.
1133/1/6 din 29 noiembrie 2016, anularea deciziei nr. 10 din 19 ianuarie 2017.

La 09 octombrie 2018, reclamanta SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a depus
cerere de completare a cererii de chemare in judecata, prin care suplimentar a
solicitat admiterea actiunii, anularea actului fiscal nr. 5-678910 din data de
03 noiembrie 2016, anularea deciziei nr. 1133/1/6 din 29 noiembrie 2016, anularea
deciziei nr. 10 din 19 ianuarie 2017, anularea deciziei nr. 22 din 04 martie 2017.

Prin hotararea din 20 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
a fost respinsa ca nefondata cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea
Comerciala ,,Book-Maker Sport” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
Serviciului Fiscal de Stat cu privire la anularea actului nr. 5-678910 din data de
03 noiembrie 2016 si deciziilor.

Prin decizia din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost respins apelul
declarat de SC ,,.Book-Maker Sport” SRL si a fost mentinutd hotararea din 20
noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, in cauza civila la cererea de
chemare in judecata depusd de Societatea Comerciald ,,Book-Maker Sport”
Societate cu Raspundere Limitata impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la
contestarea actului administrativ.

in consolidarea solutiei adoptate, instanta de apel si-a intemeiat solutia, in
baza prevederilor art. art. 1 alin. (2), 2, 24 alin. (3), 26 alin. (1), art. 8, 24, 26, 134
alin. (1) lit. a), 216, 222, 247 Cod Fiscal.

Instanta de apel a mentionat ca, potrivit actelor de control nr. 5-678910 si nr.
5-678911 din 03 noiembrie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat in rezultatul
controlului fiscal efectuat la SC ,,Book-Maker Sport” SRL, prin metoda verificarii
totale, pentru perioada 01 iulie 2014 — 30 septembrie 2016 s-a constatat: diminuarea
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impozitului pe venit retinut la sursa de platd din alte plati decat cele salariale cu
176858 lei, inclusiv pentru perioadele fiscale L/04/2015-9740 lei, L/08/2015-7228
lei, L/09/2015-8210 lei, L/10/2015-8485 lei, L/11/2015- 10265 lei, L/12/2015-15721
lei, L/01/2016-14006 lei, L/02/2016-13013 lei, L/03/2016-13396 lei, L/04/2016-
11859 lei, L/05/2016-9056 lei, L/06/2016-11034 lei, L/07/2016-11637 lei,
L/08/2016-20340 lei, L/09/2016-12868 lei; neplata in termenul stabilit a impozitului
pe venit retinut la sursa de plata din alte plati decat cele salariale pentru perioadele
fiscale L/07/2015- L/09/2016; prezentarea darilor de seama privind venitul achitat
si impozitul pe venit retinut din acesta pentru perioadele fiscale L/07/2015-
L/09/2016, care contin informatii neautentice, fapte ce au generat aparitia obligatiei
suplimentare la buget; neplata impozitului pe venit in rate in temeiul stabilit pentru
perioada fiscald A/2015. In contrapunere cu datele evidentei contabile nu s-au
confirmat supraplatile la capitolul 114611, taxa pentru apa in suma de 70,55 lei,
inclusiv majorarea de intarziere - 0,55 lei. In scopul respectarii legislatiei fiscal s-a
propus anularea inregistrarii ca subiect al impunerii cu acciz la DAF Riscani a IFS
mun. Chisinau.

Instanta de apel a mentionat ca, conform pct. 9 al Ordinului Ministerului
Finantelor nr. 43 din 29 martie 2008 cu privire la aprobarea si punerea in aplicare a
indicatiilor metodice privind reflectarea in evidenta contabild a veniturilor si
castigurilor obtinute de la jocurile de noroc, valoarea impozabild a castigurilor de la
jocurile de noroc acordate de organizatorul jocurilor de noroc participantilor
(jucatorilor) reprezinta castigul obtinut ca diferentd pozitiva dintre suma schimbului
echivalentelor mijloacelor banesti castigate si suma mizei depuse. Nu se considera
castig de la jocurile de noroc diferenta negativa dintre suma mizei depuse si
schimbului echivalentelor mijloacelor banesti castigate.

Totodata, instanta de apel a accentuat, ca prin Ordinul Ministerului Finantelor
nr. 90 din 26 iunie 2015 (publicat in MO nr. 166-176 din 03 iulie 2015), a fost
abrogat Ordinul Ministerului Finantelor nr. 43 din 29 martie 2008 cu privire la
aprobarea §i punerea in aplicare a indicatiilor metodice privind reflectarea in
evidenta contabild a veniturilor si castigurilor obtinute de la jocurile de noroc, prin
care au fost aprobate indicatiile metodice privind reflectarea in evidenta contabila a
veniturilor si castigurilor obtinute de la jocurile de noroc. Astfel, incepand cu data
de 03 iulie 2015 (data intrarii in vigoare a Ordinului MF nr.90 din 26 iunie 2015),
venitul impozabil obfinut din castigurile de la jocurile de noroc acordate de
organizatorul jocurilor de noroc participantilor, constituie valoareca totalda a
castigului acordat tara dreptul la anumite deduceri sau scutiri, inclusiv fard a {ine
cont de mizele depuse. Respectiv, apelantul in calitate de platitor de castiguri,
conform prevederilor art. 90! alin. (3%) Cod fiscal, urma si retind si si verse la buget
un impozit in marime de 18% din castigurile totale indreptate spre plata jucatorului.

Instanta de apel a considerat neintemeiate argumentele reprezentantului
apelantului SC ,,Book-Maker Sport” SRL, avocatul Sergiu Catan, referitor la faptul
ca genul de activitate ,,pariuri sportive" pana la data de 01 ianuarie 2017, nu era
supus impozitarii dat fiind faptul, ca nu era specificat in Codul fiscal, din motiv ca
potrivit art. 3 alin. (1) din Legea nr. 285 din 18 februarie 1999 cu privire la jocurile
de noroc, jocurile de noroc se clasificd in: a) jocuri de sansa, al caror rezultat este
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generat in intregime de elemente aleatorii, cand cifrele intimplatoare si combinatiile
lor distribuite egal, de care depinde rezultatul jocului, se determina cu ajutorul
cartilor de joc, ruletei, zarurilor, biletelor de loterie, automatelor de joc sau in alt
mod; b) pariuri, al caror rezultat este generat partial de elemente aleatorii, cand
jucatorul mizeaza pe caracterul real sau ireal al unui oarecare eveniment, iar
organizatorul jocului se obliga sa plateasca castigatorului suma castigului; c) jocuri
de abilitate, al caror rezultat depinde partial de abilitatea fizica a jucatorului, iar
castigul minim nu poate fi mai mic decat miza.

Instanta de apel a mentionat ca, prin Legea nr. 307 din 26 decembrie 2012
pentru modificarea si completarea unor acte legislative, a fost redactat continutul art.
90! alin. (3%) Cod fiscal, si anume: fiecare plititor de castiguri urmeaza sa retind si
sa verse la buget un impozit in marime de 18% din castigurile de la jocurile de noroc;
18% din castigurile de la campaniile promotionale si/sau din loterii, in partea in care
valoarea fiecarui castig depaseste 10% din scutirea personala stabilita la art. 33 alin.
(1), dar nu depaseste 50 mii lei s1 25% din castigurile de la campaniile promotionale
si/sau din loterii, in partea in care valoarea fiecarui castig este egald sau depaseste
50 mii lei,

La fel, instanta de apel a indicat ca, SC ,,Book Maker Sport” SRL urma sa se
conformeze prevederilor legale si sa achite impozitele in modul si termenii stabiliti
de legislatia in vigoare, situatie care indica la corectitudinea actelor administrative
emise de catre organul fiscal.

Instanta de apel a mentionat ca, autoritatea a actionat in conformitate cu
prevederile legale, in limitele competentelor atribuite de lege si alte acte normative,
actele contestate fiind intocmite, adoptate, emise cu respectarea procedurii si
corespund exigentelor legale, prin urmare, apelantul eronat a considerat ca instanta
de contencios administrativ urma sa admitad actiunea si sa dispuna anularea actelor
contestate, iar dispozitiile art. 26 al Legii contenciosului administrativ stipuleaza
expres, care sunt conditiile ce duc la anularea unui act administrativ.

La fel, instanta de apel a mentionat ca temei legal de anulare a actelor contestate
nu exista, acestea fiind emise conform procedurii, competentei si rigorilor legale
instituite, 1ar anularea unui act administrativ din motive pur formale, fara a constata
ilegalitatea materiald a actului emis, sau erori de procedura si de competenta admise
din partea autoritafii emitente, este o ingerintd in activitatea autoritatilor publice,
care beneficiaza de autonomie decizionala, organizationala, gestionara si financiara.

Instanta de apel a considera ca, circumstantele pricinii $i normele materiale au
fost stabilite si aplicate just de cdtre prima instantd, argumentele contrare ale
apelantului fiind nefondate sau irelevante spetei, fapt pentru care a respins apelul
declarat, si a mentinut hotararea primei instante.

La 10 iulie 2018, SC ,,.Book Maker Sport” SRL, reprezentat de avocatul Sergiu
Catan, a depus recurs impotriva deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel
si hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari, prin care cererea de
chemare in judecata depusa de SC,,.Book Maker Sport” SRL sa fie admisa integral.



In motivarea cererii de recurs, recurentul SC,.Book Maker Sport” SRL a
indicat c¢a nu este de acord cu decizia instantei de apel si hotararea primei instante le
considera neintemeiate fiind emise contrar prevederilor legale. Recurentul {si
intemeiaza recursul in baza prevederilor art. 432 alin. (2) lit. b), alin. (4) Cod de
procedurd civila.

Recurentul SC ,,.Book-Maker Sport” SRL, a mentionat ca, instnta de apel prin
decizia sa, a justificat calcularea ilegala a organului fiscal a impozitului de 18% din
suma totald achitata jucatorilor, apreciind-o drept cistig total, contrar esentei logico-
juridice a notiunii de cistig, precum si in lipsa prevederilor legale in acest sens.
Totodata, au fost ignorate argumentele invocate si expuse de recurent, in special
faptul ca SC ,,.Book Maker Sport” SRL nu a contestat impozitarea in ordinea art.90?
alin.(3%) Cod fiscal, dar suma din care urmeaza a fi calculat impozitul dat.

Recurentul SC ,,Book-Maker Sport” SRL, a invocat ca opinia organului fiscal
sustinuta prin decizia instantei de apel este incorectd, cu referire la faptul ca din data
de 03 iulie 2015 data intrarii in vigoare a Ordinului Ministrului Finantelor nr. 90 din
26 iunie 2015, se aplca o modalitate noua de calcul a impozitului in ordinea art. 90*
alin.(3%) Cod fiscal, deoarece pentru perioada iulie 2015 -septembrie 2016 nu exista
nici o prescrie oficiald privind impozitarea dupa o noua formuld, in situatia in care,
in perioada iulie 2015 - septembrie 2016 nu era adoptat un act oficial, care sa prevada
o noud formuld de calcul pentru notiunea de cistig si modalitatea de calcul al
impozitului pe venit retinut din sursa de platd, nu poate fi interpretatd decat in
favoarea recurentului, aga cum prevede art. 11 Cod fiscal.

Recurentul SC ,,.Book Maker Sport” SRL a mai mentionat ca, instanta de apel
a aplicat o lege care nu trebuia a fi aplicata, instanta de apel in decizia sa, a indicat
ca conform prevederilor art. 8 alin.(2) lit.c) Cod fiscal, contribuabilul este obligat sa
tind contabilitatea conform formelor si modului stabilit de legislatie, sa Intocmeasca
si sa prezinte Serviciului Fiscal de Stat si serviciului de colectare a impozitelor si
taxelor locale darile de seama fiscale prevazute de legislatie, sd asigure integritatea
documentelor de evidentd in conformitate cu cerintele legislatiei, sa efectueze
incasarile banesti Tn numerar prin intermediul dispozitivelor si sistemelor pentru
inregistrarea operatiunilor cu numerar, respectind reglementérile aprobate de
Guvern, inclusiv lista genurilor de activitate al caror specific permite efectuarea
incasarilor banesti In numerar fara aplicarea masinilor de casa si de control.

Conform art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Dupa cum denotd materialele cauzei, copia deciziei motivate din
22 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata recurentului, la data de
05 iulie 2018, prin intermediul postei electronice, fiind receptionata de
reprezentantul recurentului SC ,,Book-Maker Sport” SRL, avocatul Sergiu Catan, la
data de 05 iulie 2018, fapt indicat expres in cererea de recurs.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeazi ci recursul, a fost depus
de catre SC ,,.Book Maker Sport” SRL, reprezentat de avocatul Sergiu Catan, la
10 iulie 2018, cu respectarea termenului indicat la art. 434 alin. (1) Cod de procedura
civila.
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La 09 august 2018, in adresa intimatului Serviciului Fiscal de Stat, a fost
expediata copia recursului declarat de SC ,,Book Maker Sport” SRL, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei.

La 04 septembrie 2018, Serviciul Fiscal de Stat a depus referinta la cererea de
recurs declaratda de SC ,,Book Maker Sport” SRL, prin care a solicitat declararea
recursului inadmisibil.

Examinand temeiurile recursului declarat de SC ,,Book Maker Sport” SRL,
reprezentat de avocatul Sergiu Catan, in raport cu materialele cauzei civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cétre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civild, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SC ,,Book Maker Sport” SRL,
reprezentat de avocatul Sergiu Catan, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de SC ,,Book Maker Sport”
SRL, reprezentat de avocatul Sergiu Catan, se refera la dezacordul recurentei cu
solutia pronuntatd de cdtre instanta de apel, insa nu releva incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform sectiunii a I1-a, are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul cd procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel.



Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa,
din recursul declarat nu rezulta argumentul privind incélcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeanad a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de SC ,,Book Maker Sport” SRL, reprezentat
de avocatul Sergiu Catan.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Book-
Maker Sport” Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Sergiu
Catan, Tmpotriva deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea Comerciald ,,Book-
Maker Sport” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Serviciului Fiscal de Stat
cu privire la contestarea actului administrativ.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan
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