Dosarul nr. 3rh-94/18

Instanta de fond: Judecatoria Centru, mun. Chisinau — L. Brinza
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — D. Manole, M. Guzun, S. Arnaut
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — S. Filincova, Dm. Mardari, M. Ghervas

INCHEIERE
31 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,

judecatorii Dumitru Mardari
Maria Ghervas

examinand cererea de revizuire inaintata de catre Gheorghe Sobieski-Camerzan

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Gheorghe
Sobieski-Camerzan impotriva Directiei Generale Locativ-Comunala si Amenajare
din cadrul Consiliului mun. Chisindu, intervenient accesoriu Sindicatul
Colaboratorilor Organelor de Forta din Republica Moldova cu privire la obligarea
examinarii plangerii din 10 1ulie 2014,

impotriva incheierii Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie din 21 octombrie 2015,

constata:

La 11 septembrie 2014 Gheorghe Sobieski-Camerzan s-a adresat in instanta de
judecata cu cerere Tmpotriva Directiei Generale Locativ-Comunala si Amenajare din
cadrul Consiliului mun. Chisinau, intervenient accesoriu Sindicatul Colaboratorilor
Organelor de Fortd din Republica Moldova privind obligarea paratului sd examineze
plangerea depusa de reclamant la 10 iulie 2014.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci a depus o cerere citre Comisia
administrativa a Preturii sec. Centru, mun. Chisindu, care ulterior a fost remisa
Directiei Generale Locativ-Comunala si Amenajare din cadrul Consiliului mun.
Chisinau, prin care a solicitat atragerea la raspundere contraventionala a Sindicatului
Colaboratorilor Organelor de Forta in baza art. 180 alin. (5), art. 417 si art. 440 Cod
contraventional si pct. 2.2.12 al contractului de locatiune nr. 3/05/022 din
19 februarie 2009, incheiat intre Consiliul mun. Chisindu si Sindicatul
Colaboratorilor Organelor de Forta cu restituirea bunului imobil. Ulterior, Gheorghe
Sobieski-Camerzan s-a adresat cu o cerere catre Consiliul mun. Chisindu, prin care
a solicitat obligarea Directiei Generale Locativ-Comunala si Amenajare din cadrul
Consiliului mun. Chisindu s examineze cererea sa, insa a primit raspuns precum ca
ultima nu are statut de agent constatator.



Reclamantul a indicat ca functionarii Directiei Generale Economie, Reforme si
Relatii Patrimoniale din cadrul Consiliului mun. Chisinau ilegal, fara licitatie
publica, prin protectionism si acte de coruptie au incheiat cu Sindicatul
Colaboratorilor Organelor de Forta contractul de locatiune nr. 3/05/022 din
19 februarie 2009, prin care in mod abuziv au dat in chirie bunul imobil, situat in
mun. Chisindu, str. Vasile Alecsandri, nr. 44. Acest bun imobil complex se afla intr-
un bloc locativ, ce apartine statului Republica Moldova, care nu a fost si nu este
proprietate municipald, dar este proprietatea sa privata, pe care a primit-0 de la
Malinovski D.I.. De acest bun imobil si de toate actele de proprietate reclamantul a
fost deposedat ca rezultat al unor jafuri comise de catre fostul consilier municipal
Svetalana Popa si membrii Sindicatului Colaboratorilor Organelor de Forta.

Gheorghe Sobieski-Camerzan a solicitat obligarea functionarilor Directiei
Generale Locativ-Comunala si Amenajare din cadrul Consiliului mun. Chisinau sa
examineze plangerea depusa la 10 iulie 2014 privind atragerea la raspundere
contraventionala a Sindicatului Colaboratorilor Organelor de Forta in baza art. 180
alin. (5), art. 417 si art. 440 Cod contraventional si pct. 2.2.12 al contractului de
locatiune nr. 3/05/022 din 19 februarie 2009, incheiat intre Consiliul mun. Chisinau
si Sindicatul Colaboratorilor Organelor de Forta cu restituirea bunului imobil.

Prin hotarirea din 09 aprilie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau cererea
de chemare in judecatd inaintatd de catre Gheorghe Sobieski-Camerzan a fost
respinsa ca neintemeiata. (f.d. 99-106)

Prin decizia din 07 iulie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de catre Gheorghe Sobieski — Camerzan si s-a mentinut farda modificari
hotararea din 09 aprilie 2015 a Judecatoriei Centru mun. Chisinau. (f.d. 130 — 136)

Prin incheierea din 21 octombrie 2015 a Curtii Supreme de Justitie s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de catre Gheorghe Sobieski — Camerzan
impotriva deciziei din 07 iulie 2015 a Curtii de Apel Chiginau. (f.d. 151-154)

La 28 august 2018 Gheorghe Sobieski — Camerzan a depus cerere de revizuire
impotriva hotérarii din 09 aprilie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,
solicitdnd casarea acesteia, cu remiterea cauzei la rejudecare la instanta competenta.
Totodata, a solicitat repunerea in termenul de adresare cu cerere de revizuire,
deoarece Agentul Guvernamental a refuzat sa depuna cerere de revizuire in termen.
(f.d. 157)

In motivarea cererii revizuentul a invocat ci la 13 februarie 2018 Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare violarea art. 8, 13 si
art. 1 Protocolul nr. 1 din Conventie la examinarea cauzei civile depusad la
Judecatoria Centru, mun. Chisindu impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu
privire la revendicarea dreptului de proprietate asupra bunurilor litigioase.

Ca temei de drept, revizuentul a invocat prevederile art. 449 lit. h) Cod de
procedurad civild, care reglementeaza ca revizuirea se declard in cazul in care Curtea
Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie Guvernul
Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a drepturilor sau
libertatilor fundamentale care poate fi remediat, cel putin partial, prin anularea
hotararii pronuntate de o instantd de judecata nationala.



Verificand argumentele revizuentului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ considera ca cererea de revizuire depusa de catre Gheorghe
Sobieski — Camerzan urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de procedurd civili instantele
judecatoresti aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile,
efectuarii actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari,
incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile
prevazute de lege. (2) Noua lege procedurala nu duce la modificarea efectelor
juridice deja produse ca rezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteaza. De
la data intrdrii in vigoare a noii legi procedurale, efectele vechii legi Inceteaza daca
noua lege nu prevede altfel. (3) Legea procedurala civild care impune obligatii noi,
anuleaza sau reduce drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza
exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare nu
are putere retroactiva.

Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018 s-a stabilit
categoriile de acte judecatoresti care pot fi separat supuse revizuirii.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) Cod de procedura civila pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. (2) Incheierile de incetare
a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile
judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta
acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Conform art. 448 alin. (1) Cod de procedura civila cererea de revizuire
impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Materialele cauzei atestd ca, prin incheierea din 21 octombrie 2015 a Curtii
Supreme de Justitie, a fost considerat inadmisibil recursul declarant de catre
Gheorghe Sobieski — Camerzan impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 07
iulie 2015.

Astfel, tinand cont de faptul ca prin modificarile operate din Legea nr. 17 din
05 aprilie 2018, in vigoare din 01 1unie 2018, incheierile judecatoresti care nu se
referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de catre
Gheorghe Sobieski — Camerzan impotriva incheierii din 21 octombrie 2015 a Curtii
Supreme de Justitie, din motiv ¢d nu se supune revizuirii.

Colegiul mentioneaza ca regulile speciale cu privire la competenta Curtii
Supreme de Justitie la examinarea unor cereri de revizuire prevazute de art. 448 alin.
(3) si (4) Cod de procedura civild, au fost abrogate prin Legea nr. 17 din 05 aprilie
2018, in vigoare din 01 iunie 2018 si deja sunt aplicabile doar regulile generale
stabilite de art. 448 alin. (1) si (2).

Drept urmare, cererea de revizuire depusa impotriva deciziilor curtilor de apel
in privinta cdrora Curtea Suprema de Justitie s-a pronuntat asupra inadmisibilitatii,



se examineaza de catre curtile de apel in calitate de instante care au solutionat fondul
apelului.

Totodata, Colegiul civil mentioneaza cd nu este de compententa instantei de
recurs de a se expune asupra demersului revizuentului, cu privire la repunerea in
termen de examinare a cererii de revizuire, ori nu este In competenta sa se pronunte
asupra cererii de revizuire, deduse judecatii.

Asadar, tinand cont de faptul ca prin modificarile operate prin Legea nr. 17 din
05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, incheierile de inadmisibilitate ale
Curtii Supreme de Justitie nu pot fi supuse revizuirii, Colegiul ajunge la concluzia
de a respinge ca drept inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Gheorghe
Sobieski — Camerzan impotriva incheierii din 21 octombrie 2015 a Curtii Supreme
de Justitie.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 270, 446 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge ca inadmisibild cererea de revizuire declaratid de catre Gheorghe
Sobieski — Camerzan.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



