Dosarul nr. 2ds-40/2018

Prima instantd, Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (L. Lupasco)

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (O. Sternioala, A: Cobaneanu, 1. Bejenaru,
M. Pitic, G. Stratulat)

DECIZIE
suplimentara
31 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

Galina Stratulat

examinand cererea depusda de catre Compania Internationala de Asigurari
,,Asito” Societate pe Actiuni cu privire la emiterea unei decizii suplimentare privind
incasarea cheltuielilor de judecata,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe
Prepelita impotriva Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito” Societate pe
Actiuni cu privire la incasarea diferentei de salariu, a platii suplimentare pentru
intarziere la achitarea salariului, a prejudiciului moral si recuperarea cheltuielilor
pentru asistenta juridica,

constata:

La 03 februarie 2017 Gheorghe Prepelita s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva CIA ,,Asito” SA cu privire la incasarea diferentei de salariu, a
platii suplimentare pentru intarziere la achitarea salariului, a prejudiciului moral si
recuperarea cheltuielilor pentru asistenta juridica.

Prin hotararea din 26 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a
fost respinsd cererea de chemare in judecatd depusa de Gheorghe Prepelitd
impotriva CIA ,,Asito” SA cu privire la incasarea diferentei de salariu, a platii
suplimentare pentru intarziere la achitarea salariului, a prejudiciului moral si
recuperarea cheltuielilor pentru asistenta juridica. A fost respinsd si cererea CIA
,»Asito” SA impotriva lui Gheorghe Prepelita cu privire la recuperarea cheltuielilor
pentru asistenta juridica.

La 24 mai 2017 Gheorghe Prepelita a depus apel impotriva hotararii din 26
aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitand admiterea apelului,
casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sa
fie admisa integral.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 decembrie 2017 a fost admis apelul

1



declarat de catre Gheorghe Prepelita, casatd hotararii din 26 aprilie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si emisd o noua hotarare de admitere partiala
a actiunii; a fost incasat de la CIA ,,Asito” SA in beneficiul lui Gheorghe Prepelita
diferenta de salariu neachitata pentru perioada 01 februarie 2014 — 31 1ulie 2014 in
marime de 47 445 de lei, a penalitatii pentru retinerea salariului in suma de 46 108,
32 de lei, a prejudiciului moral in marime de 3 000 de lei si a cheltuielilor pentru
asistenta juridica in suma de 3 000 de lei; in rest pretentiile au fost respinse; a fost
incasat de la CIA ,,Asito” SA 1n beneficiul statului taxa de stat in marime de 5 086,
54 de lei.

La 10 ianuarie 2018 CIA ,,Asito” SA a declarat recurs Tmpotriva deciziei din
14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instange si Tncasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin decizia din 04 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitiei a fost admis
recursul declarat de CIA ,,Asito” SA, casata decizia din 14 decembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisindu si hotararea din 26 aprilie 2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani si emisa o noua hotarare prin care actiunea a fost respinsa ca fiind depusa
cu omiterea termenului de prescriptie.

La 13 iulie 2018 CIA ,,Asito” SA a depus cerere cu privire la emiterea unei
decizii suplimentare, prin care a solicitat incasarea cheltuielilor de judecata,
mentionand ca instanta de recurs nuU s-a pronuntat asupra cheltuielilor de judecata
achitate de CIA ,,Asito” SA in suma de 1 554 de lei la depunerea recursului.

Studiind cererea in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca
aceasta urmeaza a fi admisa, cu emiterea unei decizii suplimentare, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 250, alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta
care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces,
o hotdrare suplimentard daca nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecatd ori a omis sa se pronunfe asupra cererilor martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile
de judecata a caror compensare li se cuvine.

Reiesind din prevederile art.82 din Codul de procedura civila, cheltuielile de
judecata se compun din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a cauzei.

Astfel, in conformitate cu art.94 alin. (1) Cod de procedura civila, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cererea partii
care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecatd. Daca actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Materialele cauzei atesta ca prin decizia din 04 iulie 2018 a Curtii Supreme de
Justitiei a fost admis recursul declarat de CIA , ,Asito” SA, casata decizia din 14
decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 26 aprilie 2016 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si emisa o noua hotarare prin care actiunea a
fost respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie.

La caz, se constata ca CIA ,,Asito” SA prin recursul declarat impotriva deciziei
din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, a solicitat si incasarea
cheltuielilor de judecata formate din taxa de stat achitata inclusiv la depunerea
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recursului, anexand in acest sens bonul de platd nr.29 din 05 ianuarie 2018 in suma
de 1554 de lei (f.d.7, vol.11).

Respectiv, din considerentele enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite cerinta CIA ,,Asito” SA cu privire la incasarea din contul lui Gheorghe
Prepelita in beneficiul CIA ,,Asito” SA a sumei de 1 554 de lei sub forma taxei de
stat achitata la depunerea recursului.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite cererea Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito” Societate pe
Actiuni cu privire la emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 04 iulie 2018
a Curtii Supreme de Justitie, Tn cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de Gheorghe Prepelita impotriva Companiei Internationale de Asigurari
,»Asito” Societate pe Actiuni cu privire la Incasarea diferentei de salariu, a platii
suplimentare pentru intarziere la achitarea salariului, a prejudiciului moral si
recuperarea cheltuielilor pentru asistentd juridica.

Se emite o decizie suplimentara prin care se incaseaza din contul lui Gheorghe
Prepelita in beneficiul Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito” Societate pe
Actiuni suma de 1554 (o mie cinci sute cincizeci si patru) de lei, cu titlu de
cheltuieli de judecata sub forma taxei de stat achitatd la depunerea recursului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala

judecatoril Ala Cobaneanu

lurie Bejenaru

Mariana Pitic

Galina Stratulat



