Dosarul nr. 2rc-242/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (M. Murgulet)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

DECIZIE

07 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Institutia Medico-Sanitara Publica
,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Medpunkt” Tmpotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice
,»Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie” cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituita cererea de apel a Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul
Clinic de Traumatologie si Ortopedie” ca fiind depusa in afara termenului legal,

constata:

La 29 august 2017 SRL ,,Medpunkt” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si
Ortopedie” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 02 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
s-a admis partial actiunea; S-a incasat de la Institutia Medico-Sanitara Publica
,»Opitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie” 1in beneficiul SRL ,,Medpunkt”
dobanda de intarziere ce rezulta din neexecutarea in termen a obligatiilor pecuniare
reiesite din contractul nr.A14-114 din 08 mai 2014, calculata pentru perioada de 15
iulie 2015 — 15 septembrie 2017, in suma de 257 179, 30 lei si cheltuielile de
judecatd formate din taxa de stat in marime de 12 215, 37 de lei si cheltuieli de
asistentd juridicd in suma de 5 400 de lei. In rest actiunea s-a respins.

La data de 07 martie 2018, Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic
de Traumatologie si Ortopedie” a declarat apel impotriva hotararii din 02 februarie
2018 a Judecatoriei. Chisinau, sediul Buiucani.

Prin incheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chigindu s-a restituit
cererea de apel depusa de Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de



Traumatologie si Ortopedie” din motiv ca a fost depusa in afara termenului legal, iar
apelanta nu a solicitat repunerea in termen.

La data de 12 octombrie 2018 Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul
Clinic de Traumatologie si Ortopedie” a declarat recurs impotriva incheierii din 19
septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii instantei de apel cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea instantei de apel,
considerand-0 neintemeiata, deoarece instanta a restituit cererea de apel depusa de
Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie”,
ca fiind in afara termenului legal, fard a se expune asupra solicitérii de repunere in
termen a apelului.

A mai relatat ca omiterea termenului de adresare cu cerere de apel se confirma
prin faptul ca reprezentantul Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de
Traumatologie si Ortopedie”, Mariana Gorgos s-a aflat in concediu medical.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestatd la data de 19
septembrie 2018.

Recurenta Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de
Traumatologie si Ortopedie” a receptionat incheierea din 19 septembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu la 28 septembrie 2018, fapt confirmat de cétre prima in
recurs (f.d.107-113).

Astfel, recursul, declarat la data de 12 octombrie 2018, este in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins CU mentinerea incheierii instantei
de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentina incheierea.

Materialele cauzei atesta ca prin hotararea din 02 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, actiunea depusa de SRL ,Medpunkt” a fost admisa
partial, fiind incasat de la Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de
Traumatologie si Ortopedie” in beneficiul SRL ,,Medpunkt” dobanda de intarziere
ce rezultd din neexecutarea in termen a obligatiilor pecuniare reiesite din contractul
nr.Al4-114 din 08 mai 2014, calculata pentru perioada de 15 iulie 2015 — 15
septembrie 2017, in suma de 257 179, 30 lei si cheltuielile de judecata formate din
taxa de stat Tn marime de 12 215, 37 de lei si cheltuieli de asistenta juridica in suma
de 5400 de lei. In rest actiunea s-a respins.

La 07 martie 2018 Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de
Traumatologie si Ortopedie”a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii
din 02 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 19 septembrie 2018 a restituit
cererea de apel a Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul Clinic de
Traumatologie si Ortopedie” ca fiind depusa in afara termenului legal, intemeindu-
si concluziile pe dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, care
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prevad ca instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost
depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau
instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitiei retine ca concluziile instantei de apel cu privire la depunerea apelului de
catre Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si
Ortopedie” in afara termenului legal sunt justificate.

In sustinerea opiniei date se vor retine prevederile art. 362 alin. (1) Cod de
procedura civila, care direct prevad ca termenul de declarare a apelului este de 30 de
zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Termenul declardrii apelului se calculeazd nu de la momentul comunicari
dispozitivului hotararii, nu de la data depunerii cererii de intocmire a hotararii
integrale, dar de la data pronuntarii dispozitivului hotararii. Respectiv, aceste
prevederi legale sunt aplicabile atat pentru partea, care a fost prezenta la pronuntarea
dispozitivului hotararii, cat si pentru partea care a fost absenta.

Totodata, conform art. 110 al Codului de procedura civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege, in interiorul caruia participantii la proces trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura.

Articolul 113 al Codului de procedura civila stipuleaza ca dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor enuntate, se constata ca Judecdtoria Chisinau, sediul
Buiucani a pronuntat dispozitivul hotararii la data de 02 februarie 2018, termenul
limita de depunere a apelului fiind 05 martie 2018, insa Institutia Medico-Sanitara
Publica ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie”, a depus cererea de apel
abia la 07 martie 2018, respectiv, cu incalcarea termenului prevazut de art. 362, alin.
(1) al Codului de procedura civila.

Or, se atestd ca pe parcursul examindrii cauzei In prima instantd Institutia
Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie” a fost
instiintata legal despre locul, data si ora sedintei de judecata, fapt confirmat prin
recipisele anexate la materialele cauzei (f.d.35, 52).

Mai mult, la 27 noiembrie 2017 Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul
Clinic de Traumatologie si Ortopedie” a depus o cerere prin care a solicitat
schimbarea termenului de judecatd acordat la 27 noiembrie 2017 (f.d.37).

Astfel, Colegiul mentioneazd ca neindeplinirea oricarui act de procedura in
termenul legal atrage decaderea din drept, afara de cazul cand legea dispune altfel
sau cand partea dovedeste ca a fost impiedicatd printr-o Imprejurare mai presus de
vointa ei sa efectueze actiunea in termen.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecata urmeaza sa-
si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sdu si sa dispuna
cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Conform art. 56, alin. (3) al Codului de procedura civila participantii la proces
sunt obligati sa se foloseasca cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.



Buna-credintd prezuma ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp
sd manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

In aceste circumstante nu poate fi retinut argumentul recurentei Institutia
Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie” precum ca
instanta de apel nu s-a expus asupra solicitarii de repunere in termenul de declarare
a apelului, or, o astfel de solicitare nu a fost inaintata.

Totodata, urmeaza a fi respins si argumentul recurentei referitor la faptul ca
termenul de adresare cu cerere de apel a fost omis din motiv cd reprezentanta
recurentei s-a aflat in concediu de boala, deoarece conform certificatului de concediu
medical anexat la materialele cauzei (f.d.128) Mariana Gorgos a fost eliberatd de la
lucru pe perioada de la 27 noiembrie 2017 pana la 02 decembrie 2017, iar
dispozitivul hotararii a fost pronuntat la 02 februarie 2018, termenul de adresare cu
cerere de apel incepand sa curga de la 03 februarie 2018 pana la 05 martie 2018.

In aceste circumstante, instanta de recurs mentioneaza ca Institutia Medico-
Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie” nu a dat dovada de
diligenta necesara pentru a depune cererea de apel in termen, astfel prin lege a operat
decaderea din dreptul de declarare a apelului.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurentd sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de
apel.

In conformitate cu art. 427, lit. a) Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Institutia Medico-Sanitara Publica
,Spitalul Clinic de Traumatologie si Ortopedie™.

Se mentine incheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Medpunkt” impotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul Clinic
de Traumatologie si Ortopedie” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



