Dosarul nr. 2ds-56/18
INCHEIERE
07 noiembrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Svetlana Filincova
Tamara Chisca - Doneva
Victor Burduh
Nina Vascan

examinand, din oficiu, problema corectarii erorii din decizia din 31 octombrie
2018 a Curtii Supreme de Justitie,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia de
Microfinantare “Creditactiv’ Societate cu Raspundere Limitatd (succedatd in
drepturi de Organizatia de Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu Raspundere
Limitatd) impotriva lui Victor Roga cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata si actiunea reconventionala depusa de Victor Roga Tmpotriva
Organizatiei de Microfinantare “Creditactiv”’ Societate cu Raspundere Limitata
(succedatd in drepturi de Organizatia de Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu
Réspundere Limitatd) cu privire la rezolutiunea contractului si incasarea cheltuielilor
de judecata,

constata:

La 09 martie 2015, reclamanta, OM ,,Creditactiv’ SRL a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Victor Roga cu privire la incasarea datoriei.

La data de 10 iunie 2015, reclamantul Victor Roga, reprezentat de avocatul
Mihail Durnescu, a depus actiune reconventionala impotriva OM ,,Creditactiv’ SRL
cu privire la rezolutiunea contractului de imprumut, incasarea cheltuiclilor de
asistenta juridica si a taxei de stat.

Prin hotararea din 18 aprilie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, s-a
admis cererea de chemare in judecata depusa de OM ,,Creditactiv’ SRL impotriva
lui Victor Roga, s-a incasat din contul lui Victor Roga in beneficiul OM
,Creditactiv’ SRL datoria acumulatd in urma neexecutdrii obligatiunilor
contractuale Tn suma de 22 315 lei, suma de 532 lei, cu titlu de cheltuielile de
judecata, si anume taxa de stat achitata la depunerea actiunii si s-a incasat din contul
lui Victor Roga in beneficiul statului suma de 137, 45 lei, cu titlu de taxa de stat si
s-a respins ca fiind neintemeiatd, cererea reconventionald depusd de Victor Roga
impotriva OM ,,Creditactiv’” SRL.

Prin incheierea din 02 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a inlocuit
reclamanta OM ,,Creditactiv’ SRL cu succesorul in drepturi OM “Super Credit”
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SRL.

Prin decizia din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de Victor Roga si s-a mentinut hotararea din 18 aprilie 2016 a Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau.

La 22 mai 2018, Victor Roga, reprezentat de avocatul Mihail Durnescu a
declarat recurs impotriva deciziei din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea hotararii din 18 aprilie 2016 a
Judecatoriei Buiucani, a deciziei din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu
si a incheierii din 02 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, cu emiterea unei noi
hotariri, prin care sa se incaseze din contul OM ,,Creditactiv" SRL in beneficiul lui
Victor Roga suma de 12 000 lei, cu titlu de asistenta juridica in cauza civild privind
eliberarea ordonantei, rezolutiunea contractului de imprumut nr. 5791/06 din data de
17 iunie 2013 incheiat intre OM ,,Creditactiv" SRL s1 Victor Roga si incasarea din
contul lui Victor Roga in beneficiul OM ,,Creditactiv’ SRL a sumei 3 500 lei, cu
titlu de imprumut si 525 lei, cu titlu de dobanda si respingerea actiunii inaintate de
OM ,,Creditactiv”’ SRL, in partea incasarii din contul lui Victor Roga a dobanzii, in
marime de 8 925 lei, a penalitatii, in marime de 4 500 lei si a taxei de stat de stat, in
marime de 532 lei.

Prin decizia din 31 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Victor Roga, reprezentat de Mihail Durnescu impotriva hotararii
din 18 aprilie 2016 a Judecatoriei Buiucani si a deciziei din data de 19 decembrie
2018 a Curtit de Apel Chisindu. S-au casat partial hotararea din 18 aprilie 2016 a
Judecatoriei Buiucani si decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
in partea incasarii din contul lui Victor Roga in beneficiul OM “Creditactiv’ SRL a
dobanzii, penalitatii si a cheltuielilor de judecata, si in aceastd parte se emite o
hotarare noud, dupa cum urmeaza: s-a incasat din contul lui Victor Roga in
beneficiul OM ,,Super Credit” SRL, suma de 62,44 lei, cu titlu de dobanda legala,
suma de 379,28 lei, cu titlu de dobanda de intirziere si suma de 270 lei, cu titlu de
taxa de stat achitatd la depunerea actiunii si s-a respins pretentia inaintata de OM
’Creditactiv”’ SRL (succedata in drepturi de OM ,,Super Credit” SRL) impotriva lui
Victor Roga cu privire la incasarea penalititii in marime de 4 500 lei. Tn rest, s-au
mentinut hotdrarea din 18 aprilie 2016 a Judecatoriei Buiucani si decizia din 19
decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Organizatia de Microfinantare “Creditactiv”’ Societate cu
Réspundere Limitata (succedata in drepturi de Organizatia de Microfinantare ,,Super
Credit” Societate cu Raspundere Limitatd) impotriva lui Victor Roga cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata si actiunea reconventionala depusa
de Victor Roga Impotriva Organizatiei de Microfinantare ”Creditactiv”’ Societate cu
Réspundere Limitata (succedata in drepturi de Organizatia de Microfinantare ,,Super
Credit” Societate cu Raspundere Limitatd) cu privire la rezolutiunea contractului si
incasarea cheltuielilor de judecata. S-a respins recursul declarat de Victor Roga,
reprezentat de Mihail Durnescu impotriva incheierii din 02 noiembrie 2016 a Curtii
de Apel Chisindu si S-a mentinut incheierea din 02 noiembrie 2016 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia
de Microfinantare “Creditactiv’ Societate cu Raspundere Limitatd (succedata in
drepturi de Organizatia de Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu Raspundere
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Limitata) Tmpotriva lui Victor Roga cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecatd si actiunea reconventionald depusd de Victor Roga impotriva
Organizatiei de Microfinantare “Creditactiv’ Societate cu Raspundere Limitata
(succedata in drepturi de Organizatia de Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu
Raspundere Limitatd) cu privire la rezolutiunea contractului si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Dupa adoptarea deciziei, din oficiu, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat din oficiu ca, Tn
motivarea si dispozitivul deciziei din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, s-a strecurat 0 eroare materiala evidenta, ce tine de anul emiterii decizie
recurate.

Tn conformitate cu art. 249 alin. (2) Cod de procedura civila, la cererea
participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza greselile
sau omisiunile din hotarare care tin de nume, calitatea procesuala, orice alte erori
materiale sau de calcul evidente.

In litigiul dedus judecitii, se constata ci, in procesul redactrii deciziei din data
de 31 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitic a fost comisa o eroare in
motivarea si dispozitivul deciziei, si anume s-a indicat gresit ca, decizia Curtii de
Apel Chisinau, care a fost contestata cu recurs a fost emisa la data de 19 decembrie
2018 in loc de 19 decembrie 2017.

Colegiul releva cd, eroarea strecurata este una evidentd ori, in partea
introductiva a deciziei din 31 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a indicat
ca, obiectul recursului 1l constituie decizia din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau, 1nsa In motivarea si dispozitivul deciziei din 31 octombrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, S-a indicat eronat ca obiectul recursului 7l constituie decizia din
19 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Respectiv, aceasta eroare materiald este evidenta si urmeaza sa fie corectata in
ordinea prevazuta de alin. (2) art. 249 Cod de procedura civila.

Astfel, reiesind din prevederile art. 249 Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a corecta, din oficiu, eroarea strecurata in motivarea si dispozitivul
deciziei din 31 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin Tnlocuirea
sintagmei ,,decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau” cu sintagma
,decizia din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau”.

In conformitate cu art. 249, art. 269-270, Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

A corecta eroarea materiala evidenta, din motivarea si dispozitivul deciziei
din 31 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea de
chemare in judecatd depusa de Organizatia de Microfinantare “Creditactiv”
Societate cu Raspundere Limitatd (succedatd in drepturi de Organizatia de
Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu Raspundere Limitatd) impotriva lui
Victor Roga cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata si actiunea
reconventionald depusa de Victor Roga Tmpotriva Organizatiei de Microfinantare
”Creditactiv” Societate cu Raspundere Limitatd (succedatd in drepturi de
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Organizatia de Microfinantare ,,Super Credit” Societate cu Raspundere Limitatd) cu

privire la rezolutiunea contractului si incasarea cheltuielilor de judecata, si anume:
Ainlocui, in motivarea si dispozitivul deciziei din 31 octombrie 2018 a Curtii

Supreme de Justitie sintagma ,,decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii de Apel

Chisinau” cu sintagma ,,decizia din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau”.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Svetlana Filincova
Tamara Chisca - Doneva
Victor Burduh

Nina Vascan



