dosarul nr. 2ra-1978/18

prima instantd, Jud. Chisinau, sediul Centru: S. Stratan
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau: N. Simciuc, I. Turcan, Iu. Cotruta

DECIZIE
07 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu

Judecatorii: Dumitru Visternicean, Galina Stratulat,
Dumitru Mardari, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Mocanu Serghei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Mocanu Serghei
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Procuratura Generald a Republicii Moldova cu privire la repararea prejudiciului moral
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala,

impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Mocanu Serghei si mentinuta hotararea din 31 mai 2017
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,

constata:

La 16 ianuarie 2017, Mocanu Serghei a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Ministerului Justitiei cu privire la repararea prejudiciului moral cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 15 noiembrie 2012, prin
ordonanta OUP a Comisariatului de politie Centru, Ciprian Gutu, a fost pornita in
privinta sa urmarirea penald n temeiul art. 361 alin. (2) Cod penal, pe faptul falsificarii
carnetului de munca prin introducerea inscrierilor neveridice in acesta.

Ulterior, prin ordonanta din 23 noiembrie 2015 a procurorului in Procuratura sect.
Ciocana, Renata Anici, in temeiul art. 52, 255, 275 alin. (1), pct. 3, 284 alin. (2), pct.
2,286 din Cod de procedura penald dansul a fost scos de sub urmarirea penala pe cauza
intentata, procesul penal fiind clasat.

Reclamantul a considerat ca ilegal a fost tras la raspundere penalad de organul de
urmirire penala. In cadrul efectirii actiunilor de urmirire penala, dansul a suportat
umilinta si disconfort enorm, din care motiv a primit suferinte psihologice sub forma
de stare de stres, care sunt iremediabile.

A sustinut reclamantul ca prin tragerea la raspundere penala nejustificata i-a fost
incalcat dreptul legitim garantat la un proces echitabil.

Astfel, a considerat ca este indreptatit la repararea prejudiciului moral cauzat prin
actiunile ilegale ale organelor de urmarire penala.
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Reclamantul a solicitat Tncasarea din bugetul de stat prin intermediul Ministerului
Justitiei in beneficiul sau a sumei de 70 000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

In cadrul examinarii cauzei, prin incheierea protocolard din 30 martie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost atrasa in proces Procuratura Generala.

Prin hotararea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa actiunea ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respins apelul
declarat de catre Mocanu Serghei si a fost mentinutd hotararea din 31 mai 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

La 30 iulie 2018, in termenul prevazut de art. 434 alin. (1) Cod de procedura
civild, Mocanu Serghei a declarat recurs impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitdnd casarea deciziei recurate si hotararii primei instante cu
emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

In motivarea recursului, Mocanu Serghei a invocat ilegalitatea hotirarilor
recurate, sustinand cd instantele ierarhic inferioare eronat au ajuns la concluzia precum
ca circumstantele de fapt mentionate in prezenta actiune nu cad sub incidenta
prevederilor Legii privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite
ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti nr.
1545 din 25 februarie 1998.

La 21 august 2018, Tn adresa intimatilor Ministerul Justitiei si Procuratura
Generala a fost expediata copia recursului declarat de catre Mocanu Serghei, cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte
n termenul stabilit.

Prin Tncheierea din 10 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie recursul
declarat de catre Mocanu Serghei a fost considerat admisibil.

Examinand recursul, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie 1l considera intemeiat si care urmeaza a fi admis cu
casarea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante si emiterea unei noi
hotarari, prin care actiunea a admite in parte, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeci recursul,
este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial decizia instantei de apel
si hotararea primei instante, pronuntand o noua hotarare.

Din suportul probatoriu al cauzei rezulta ca, prin ordonanta OUP a Comisariatului
de politie sect. Centru din 15 noiembrie 2012 in privinta recurentului-reclamant
Mocanu Serghei a fost pornita urmarirea penala in temeiul art. 361 alin. (2) Cod penal,
pe faptul introducerii inscrierilor false in carnetul de munca.

Prin ordonanta din 23 noiembrie 2015 a procurorului in Procuratura sect. Ciocana,
mun. Chisindu, Renata Anici, Mocanu Serghei a fost scos de sub urmarirea penala,
deoarece fapta nu intruneste elementele constitutive ale infractiunii, cu clasarea
procesului penal.

Pe parcursul examinarii prezentei cauze, la 21 iunie 2017, procurorul adjunct
interimar al Procuraturii mun. Chisinau, R. Popov, a emis ordonanta, prin care a dispus
anularea ordonantei privind clasarea urmaririi penale, emisa la 23 noiembrie 2015 de
catre procurorul in Procuratura sect. Ciocana, Renata Anici.



Totodatd, prin incheierea din 06 iunie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana, a fost anulata ordonanta procurorului adjunct interimar al Procuraturii mun.
Chisinau, Ruslan Popov, privind anularea ordonantei de scoatere a lui Mocanu Serghei
de sub urmadrirea penald n cauza penala nr. 2012012156 si clasarea urmaririi penale
emisa de procurorul in Procuratura sectorului Ciocana, mun. Chisinau, Renata Anici la
23 noiembrie 2015 cu reluarea urmaririi penale in cauza nr. 2012012156 si ordonanta
adjunctului procurorului general Igor Popa din 21 iulie 2017 privind respingerea
plangerii depuse n ordinea controlului ierarhic superior.

Astfel, prin probele administrate de catre instantele ierarhic inferioare, s-a stabilit
cert faptul scoaterii de sub urmarire penald a lui Mocanu Serghei, din motiv ca fapta
nu intruneste elementele constitutive ale infractiunii, si de clasare a dosarului penal.

In conformitate cu art. 284 alin. (1) si (2) pect. 2) Cod de procedurd penal,
Scoaterea persoanei de sub urmarirea penald este actul de reabilitare si finalizare in
privinta persoanei a oricaror actiuni de urmarire penala in legatura cu fapta anterior
imputatd. Scoaterea persoanei de sub urmarirea penala are loc cind aceasta este banuit
sau Tnvinuit i se constatd cd existd vreuna din circumstantele prevazute la art.275
pct.1)-3), inclusiv daca fapta constituie o contraventie.

Conform art. 1 din Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti nr. 1545-XII din 25 februarie 1998, prezenta lege constituie actul
legislativ de baza care reglementeaza cazurile, modul si conditiile de raspundere
patrimoniald a statului pentru prejudiciul cauzat prin actiunile ilicite comise in
procesele penale si contraventionale de organele de urmarire penala, de procuratura si
de instantele judecatoresti.

Potrivit art. 3 alin. (1) lit. d) Legea nr. 1545 din 25 februarie 1998 privind modul
de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala,
ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, este reparabil prejudiciul material si
moral cauzat persoanei fizice sau juridice in urma retinerii ilegale, aplicarii ilegale a
masurilor preventive sub forma de arest, de declaratie de a nu parasi localitatea sau
tara, tragerii ilegale la raspundere penala.

Potrivit art. 6 lit. b) aceeasi lege, dreptul la repararea prejudiciului, in marimea si
modul stabilite de prezenta lege, apare in cazul:

a) devenirii definitive si irevocabile a sentintei de achitare;

b) scoaterii persoanei de sub urmadrire penala sau incetdrii urmaririi penale pe
temeiuri de reabilitare;

c) adoptarii de catre instanta judecatoreasca a hotaririi cu privire la anularea
arestului administrativ n legatura cu reabilitarea persoanei fizice;

d) adoptarii, de catre judecatorul de instructie, in conditiile art.313 alin.(5) din
Codul de procedura penala, in privinta persoanei achitate sau scoase de sub urmarire
penala, a incheierii privind infaptuirea, in timpul procesului penal, a masurilor
operative de investigatii cu Incalcarea prevederilor legislatiei.

Conform art. 10 din Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti, dreptul persoanei fizice la repararea prejudiciului moral in marimea si in
modul stabilite de prezenta lege apare in cazurile specificate la art. 6.



Potrivit art. 11 din aceeasi Lege, marimea concreta a compensatiei se determina
luindu-se in considerare: a) gravitatea infractiunii de a carei savirsire a fost invinuita
persoana respectiva; b) caracterul si gravitatea Incdlcarilor procesuale comise la
urmarirea penala si la examinarea cauzei penale in instanta de judecatd; c) rezonanta
pe care a avut-o in societate informatia despre invinuirea persoanei; d) durata urmaririi
penale, precum si durata examindrii cauzei penale in instanta de judecatd; e) natura
dreptului personal lezat si locul lui in sistemul de valori al persoanei; f) suferintele
fizice, caracterul si gradul suferintelor psihice; g) masura in care compensatia baneasca
poate atenua suferintele fizice si psihice cauzate; h) durata aflarii nelegitime a
persoanei in detentie.

In circumstantele relevate si in contextul normelor de drept citate supra, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca la caz sunt intrunite si aplicabile prevederile Legii privind modul de reparare a
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale
procuraturii si ale instantelor judecatoresti privind repararea prejudiciului moral cauzat
lui Mocanu Serghei.

Nu pot fi retinute argumentele primei instante si instantei de apel in temeiul carora
a fost respinsa actiunea, precum ca organele de urmarire penala nu au admis incalcari
ale normelor procesual penale in procesul de urmarire penald in privinta lui Mocanu
Serghei, deoarece conform art. 1405 alin. (1) Cod civil, prejudiciul cauzat persoanei
fizice prin atragere ilegald la raspundere penald se repara de catre stat integral,
indiferent de vinovatia persoanelor de raspundere ale organelor de urmarire penala, ale
procuraturii sau ale instantelor de judecata.

Nu pot fi retinute argumentele instantelor ierarhic inferioare precum ca simplul
fapt de scoatere a persoanei de sub urmarire penala nu constituie temei de reparare a
prejudiciului moral prin prisma Legii privind modul de reparare a prejudiciului cauzat
prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti, deoarece contravin continutului legii mentionate. Or, conform art. 6 lit.
b) Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmadrire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, dreptul la
repararea prejudiciului, in marimea si modul stabilite de prezenta lege, apare in cazul
scoaterii persoanei de sub urmarire penald sau Incetdrii urmaririi penale pe temeiuri de
reabilitare.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie coroborand normele legale enuntate ce tin de repararea
prejudiciului in urma actiunilor ilegale a organelor de urmarire penald cu
circumstantele de fapt stabilite in cadrul examinarii cauzei, concluzioneaza ca lui
Mocanu Serghei i-au fost lezate drepturile sale, fiindu-i cauzat un prejudiciu moral.

In conformitate cu art. 524 Codul de procedurd penald, persoanele cdrora, in
cursul procesului penal, prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala sau ale
instantelor judecatoresti, li s-a cauzat un prejudiciu material sau moral au dreptul la
despagubire echitabild in conformitate cu prevederile legislatiei cu privire la modul de
reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala si
ale instantelor judecatoresti.

Conform art. 1422 alin. (2) Cod civil, Tn cazul in care persoanei i s-a cauzat un
prejudiciu moral (suferinte psihice sau fizice) prin fapte ce atenteaza la drepturile ei
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personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de legislatie, instanta de
judecata are dreptul sa oblige persoana responsabild la reparatia prejudiciului prin
echivalent banesc.

Potrivit art. 1423 Cod civil, marimea compensatiei pentru prejudiciu moral se
determina de catre instanta de judecata in functie de caracterul si gravitatea suferintelor
psihice sau fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului
prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, i de masura in care aceasta
compensare poate aduce satisfactie persoanei vatamate. Caracterul §i gravitatea
suferintelor psihice sau fizice le apreciaza instanta de judecatd, luind in considerare
circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social al persoanei
vatamate.

Unul din criteriile orientative generale de apreciere a prejudiciului moral este
criteriul echitatii, care exprima ca indemnizatia trebuie sa prezinte o justa si integrala
despagubire. In temeiul Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, acest criteriu se traduce prin necesitatea ca partea vatamata
sd primeasca o satisfactie echitabila pentru prejudiciul moral suferit. Cuantumul
despagubirilor trebuie astfel stabilit, incat acestea sa aiba efect compensatoriu si nu
trebuie sa constituie nici sume excesive pentru autorii daunelor si nici venituri
nejustificative pentru victimele daunelor.

Instanta de recurs retine ca, in privinga lui Mocanu Serghei nu a fost aplicata nici o
masura preventiva privativa de libertate sau restrictiva de libertate, in privinta acestuia
nefiind efectuate nici careva actiuni speciale de investigatie (perchezitie, ridicare de
obiecte si documente s.a.), urmarirea penald a fost pornita in baza semnelor constitutive
ale componentei de infractiune prevazuta de art. 361 alin. (2) Cod penal despre pretinse
a fi ilegale actiunile lui Mocanu Serghei.

In circumstantele enuntate, avand in vedere principiile compensirii echitabile si
rezonabile a prejudiciului moral, suferintele morale cauzate, starea de stres si frustrare
cauzate recurentului-reclamant, instanta de recurs considera ca suma de 5000 lei este
in masurd de a atenua suferintele psihice si fizice cauzate, fiind echitabild si suficienta
pentru prejudiciul suferit, iar suma solicitata in acest sens de catre acesta - 70 000 lei,
este una excesiva.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat intr-o
manierd certa ilegalitatea hotédrarilor judecdtoresti pronuntate de catre instantele
ierarhic inferioare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat, a casa
integral decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 31 mai
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si a emite o noud hotarare prin care a
admite in parte actiunea incasand de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului
Justitiei in beneficiul lui Mocanu Serghei suma de 5 000 lei cu titlu de prejudiciu moral
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Mocanu Serghei.



Se caseaza integral decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Mocanu Serghei impotriva Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova, intervenient accesoriu Procuratura Generala a
Republicii Moldova cu privire la repararea prejudiciului moral cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penala, si se emite o noud hotarare, prin care:

Se admite partial actiunea lui Mocanu Serghei Tmpotriva Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova, intervenient accesoriu Procuratura Generald a Republicii
Moldova cu privire la repararea prejudiciului moral cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penala.

Se incaseaza de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova n beneficiul lui Mocanu Serghei suma de 5 000 (cinci mii) lei cu
titlu de prejudiciu moral. In rest actiunea se respinge ca fiind neintemeiata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Dumitru Visternicean
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



