Dosarul nr. 2r-853/18

Prima instanta - Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani (O. Parfeni )
Instanta de apel - Curtea de Apel Chisinau ( I. Turcan, I. Cotruta, N. Simciuc)

DECIZIE
14 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Eduard Iftodii in interesele Iarotchi
Vasile,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Banca Comerciala
,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
SYAIfafin Grup”, Tarotchi Vasile si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Clasic SV”
cu privire la incasarea datorie, a dobanzii de intarziere, dobanzii suplimentare pentru
neplata la scadentd a creditului, dobanzii suplimentare pentru neplata la scadenta a
dobanzii si a cheltuielilor de judecata,

si actiunea reconventionald depusda de Societatea cu Raspundere Limitatd
LAlfafin Grup” impotriva Bancii  Comerciala ,,Moldindcombank™ Societate pe
Actiuni privind constatarea stingerii obligatiunii de fidejusiune,

si actiunea reconventionala depusa de larotchi Vasile Tmpotriva Bancii
Comerciala ,,Moldindcombank” Societate pe Actiuni privind declararea nulitétii
absolute a contractelor de fidejusiune,

impotriva incheierii din 20 iunie a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Iarotchi Vasile,

constata;

La 06 august 2015, Banca Comercialda ,,Moldindcombank™ Societate pe
Actiuni s-a adresat in instanta de judecata cu cerere de chemare in judecata, ulterior
concretizatd Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alfafin Grup”, larotchi
Vasile si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Clasic SV” solicitdnd incasarea in
mod solidar din debitorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alfafin Grup” si a
fidejusorului Iarotchi Vasile a datoriei In marime de 344227,60 dolari formata din
186 200 dolari cu titlu de datoriei bancara, 38 428 dolari dobanda de intarziere, 92
665, 75 dolari cu titlu de dobanda suplimentara pentru neplata la scadenta a
creditului, 26 933,49 dolari cu titlul de dobanda suplimentara pentru neplata la

scadenta a dobanzii derivate din contractul de credit nr.56/11 din 10 februarie
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2011 si a datoriei bancare in marime de 257 317,97 dolari, formata din 48 569, 51
dolari cu titlu de credit, 51 748, 18 dolari cu titlu de dobanda 120 652,47 dolari, cu
titlu de dobanda suplimentara pentru neplata la scadentd a creditului, 36 347,81
dolari cu titlu de dobanda suplimentard pentru neplata la scadentd a dobanzii
derivata din contractul de credit nr. 2BSTDB/12 din 20 martie 2012;

incasarea in mod solidar din contul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Alfafin Grup” si a fidejusorilor Societatea cu Raspundere Limitata ,,Clasic
SV” larotchi Vasile 257 317,97 dolari, formata din 48 569, 51 dolari cu titlu de
credit, 51 748, 18 dolari cu titlu de dobanda 120 652,47 dolari, cu titlu de dobanda
suplimentara pentru neplata la scadenta a creditului, 36 347,81 dolari cu titlu de
dobanda suplimentara pentru neplata la scadenta a dobanzii derivata din contractul
de credit nr. 2BSTDB/12 din 20 martie 2012 si a cheltuielilor de judecata.

In cadrul examinirii actiunii initiale, Societatea cu Raspundere Limitata
,Clasic SV” a depus actiune reconventionald impotriva Bancii Comerciala
,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni solicitdnd stingerea obligatiei de fidejusiune
prestate prin contractul de fidejusiune nr.16 din 20 martie 2012.

La fel, si Iarotchi Vasile a depus actiune reconventionala impotriva Bancii
Comerciala ,,Moldindcombank™” Societate pe Actiuni solicitdnd recunoasterea si
declararea nula absoluta a contractelor de fidejusiune nr.189 din 10 februarie 2011 si
20 martie 2012 incheiate intre Banca Comerciala ,,Moldindcombank™ Societate pe
Actiuni si Iarotchi Vasile.

Prin hotararea din 12 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusda de Banca Comerciala
,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni.

S-a incasat in mod solidar din contul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Alfafin Grup” si larotchi Vasile in beneficiul Bancii Comerciale ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni creditul in marime de 186 200,00 (o sutd optzeci si sase de mii
doua sute) dolari SUA, dobanda in marime de 38 428,36 (treizeci si opt de mii patru
sute doudzeci si opt, 36) dolari SUA, dobanda suplimentara pentru neplata la
scadentd a creditului iTn marime de 92 665,75 (noudzeci si doud de mii sase sute
saizeci si cinci, 75) dolari SUA, calculata in baza contractului de credit nr. 56/11 din
10 februarie 2011 si creditului in marime de 48 569,51 (patruzeci si opt de mii cinci
sute saizeci si noud, 51) dolari SUA, dobanda in marime de 51 748,18 (cincizeci si
unu de mii sapte sute patruzeci si opt, 18) dolari SUA, dobanda suplimentard pentru
neplata la scadenta a creditului in marime de 120 652,47 (o suta doudzeci de mii sase
sute cincizeci si doi, 47) dolari SUA calculata in baza contractului de credit
nr.2BSTDB/12 din 20.03.2012.

S-a incasat in mod solidar din contul Societatii cu Raspundere Limitata
,wAlfafin Grup”, Societate cu Raspundere Limitata ,,Clasic SV” si larotchi Vasile in
beneficiul Bancii Comerciale ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni creditul in
marime de 48 569,51 (patruzeci si opt de mii cinci sute saizeci §i noud, 51) dolari
SUA, dobanda in marime de 51 748,18 (cincizeci si unu de mii sapte sute patruzeci si
opt, 18 dolari SUA, dobanda suplimentara pentru neplata la scadenta a creditului in
marime de 120 652,47 (o sutda doudzeci de mii sase sute cincizeci si doi, 47) dolari
SUA calculata in baza contractului de credit nr. 2BSTDB/12 din 20 martie 2012.



Pretentia Bancii Comerciale “Moldindconbank™ Societate pe Actiuni impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alfafin Grup”, Societate cu Raspundere Limitata
,,Clasic SV” si larotchi Vasile privind incasarea dobanzii suplimentare pentru neplata
la scadentd a dobanzii, s-a respins ca neintemeiata.

S-a incasat in mod solidar din contul Societdtii cu Raspundere Limitata
,Alfafin Grup”, Societate cu Raspundere Limitata ,,Clasic SV” si Iarotchi Vasile in
beneficiul Bancii Comerciale ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni taxa de stat in
suma de 50 000 (cincizeci mii) lei.

S-a respins actiunea reconventionala depusd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Alfafin Grup” impotriva Bancii Comerciald ,,Moldindcombank™ Societate
pe Actiuni privind constatarea stingerii obligatiunii de fidejusiune, ca neintemeiata.

S-a respins actiunea reconventionald depusd de larotchi Vasile Tmpotriva
Bancii Comerciale ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni privind declararea
nulitatii absolute a contractelor de fidejusiune, ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia primei instantei, la 12 martie 2018, Societate cu
Raspundere Limitata ,,Clasic SV a declarat apel, solicitind casarea hotararii din 12
martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, respingerea cererii de chemare
in judecata depusd de Banca Comerciald ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni si
admiterea actiunilor reconventionale.

La 10 aprilie 2018, Iarotchi Vasile a declarat apel, solicitind casarea hotararii
din 12 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, respingerea cererii de
chemare 1n judecata depusa de Banca Comerciald ,,Moldindcombank™ Societate pe
Actiuni si admiterea actiunilor reconventionale.

Prin incheierea din 21 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de Societate cu Raspundere Limitata ,,Clasic SV” si
Iarotchi Vasile.

S-a comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii cererilor de apel
motivate si a dovezii achitarii taxei de stat, fiindu-i acordat termen pana la 20 iunie
2018, ora 10%,

S-a explicat apelantilor ca in cazul neinlaturarii neajunsurilor, cererile de apel
vor fi restituite.

La 20 iunie 2018, Societate cu Raspundere Limitata ,,Clasic SV” a depus apel
motivat.

larotchi Vasile, fiind reprezentat de avocatul Eduard Iftodii, a depus apel
motivat, solicitand suplimentar cerintelor din apelul nemotivat si scutirea integrala de
la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 20 iunie a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea privind
scutirea de la taxa de stat a apelantului Iarotchi Vasile si s-a scutit partial de la plata
taxei de stat.

Nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat apelantului Iarotchi Vasile, termen
pentru achitare taxei de stat Tn marime de 10000 lei, pana la 25 septembrie 2018.

La 13 aprilie 2018, avocatul Eduard Iftodii actionand in interesele lui Iarotchi
Vasile, a declarat recurs impotriva incheierii din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand incheierii mentionate si emiterea noi decizii de scutire integrald a
apelantului Iarotchi Vasile de la plata taxei de stat si restituirea cauzei in instanta de
apel la faza primirii cererii de apel.



In motivare, a indicat ca nu este de acord cu incheierea instantei de apel.

Instanta de apel a apreciat circumstantele si probele referitoare la
imposibilitatea lui Iarotchi Vasile de achitare a taxei de stat.

Recurentul a reiterat ca la materialele dosarului sunt anexate inscrisuri, care
confirma ca recurentul a ramas fara casa de locuit, fiind executata in contul achitarii
datoriei. Din anul 2013 nu a mai facut nici o achitare a datoriei fata de banca, iar in
cadrul procedurii de executare nu au fost identificate careva surse de venit de stingere
a datoriei.

Instanta de apel a apreciat in mod arbitrar faptul ca larotchi Vasile a fost scutit
in totalitate de la plata taxei de stat de catre instanta de fond, in baza temeiurilor
invocate si in instanta de apel, iar 0 asemenea abordare este absolut inechitabila.

Familia lui Iarotchi Vasile se afla intr-o situatie de imposibilitate obiectiva de a
achita taxa de stat, avand o starea materiala grea.

In conditiile art. 47 alin.(1), 20 alin.(1) si a jurisprudentei CEtDO, recurentul
considera ca impunerea achitarii taxei de stat in marime de 10000 lei, ingradeste
dreptul recurentului de acces la justitie.

In temeiul art. 85 alin.(4) din Codul de proceduri civild, recurentul solicita
scutirea integrala de la plata taxei de stat, pentru examinarea apelului.

Prin referinta depusa la 07 noiembrie 2018, Banca Comerciald
,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni a indicat cd nu existd nici un temei legal ce
ar putea servi la casarea incheierii recurate. Instanta de apel in urma analizei
minutioase a circumstantelor cauzei a emis o incheiere legald. Corect a stabilit ca taxa
impusd nu prevaleaza limitele stabilite prin lege si urma a fi achitatd in marimea
indicata in incheierea instantei. A solicitat respingerea recursului.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs retine
urmatoarele.

Conform prevederilor art.425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chigindu a emis incheierea contestata la 20 iunie 2018.

Recurentul a indicat ca a receptionat incheierea instantei prin intermediul
oficiului postal, la 23 august 2018, fapt confirmat prin avizul de receptie atasat la
materialele dosarului (f.d. 105 Vol. I11).

Cererea de recurs a fost declarata la 06 septembrie 2018, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

Conform art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema
respectiva.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat si care urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.



Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca art. 6 § 1 din Conventie i
garanteazd fiecdrei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil. Astfel, acest articol
consfinteste un ,,drept la o instantd“, in cadrul caruia dreptul de acces, si anume
dreptul de a sesiza instanta Tn materie civild, nu constituie decat un singur aspect.

Potrivit jurisprudentei sale constante, ,,dreptul la o instanta* nu este absolut. El
se preteaza unor limitari deoarece, prin Tnsasi natura sa, el impune o reglementare din
partea statului care poate si aleagi mijloacele pe care si le utilizeze in acest scop. In
aceasta privinta, Curtea reaminteste ca ea nu a exclus niciodata ipoteza ca interesele
unei bune administrari a justitiei pot sa justifice impunerea unei restrictii de natura
financiara in accesul unei persoane la o instanta (Tolstoy-Miloslavsky, p. 80-81, §§
61).

Cu toate acestea, Curtea reitereazd faptul cd valoarea taxelor, apreciatd in
lumina circumstantelor unei cauze concrete, inclusiv solvabilitatea reclamantului si
faza de procedura in care limitarea respectiva este impusa, sunt factori care trebuie
luati in considerare pentru a stabili daca partea interesata a beneficiat de dreptul sdu
de acces la instanta sau daca, din cauza valorii taxelor, accesul la o instantd a fost
limitat Intr-0 asemenea masura incat dreptul este Incdlcat chiar in esenta sa (Tolstoy-
Miloslavsky p. 80-81, §§ 63 si Kreuz, § 60).

In conformitate cu art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridica
este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Respectiv, instanta de judecata, in fiecare caz, urmeaza sa, cerceteze probele ce
vin sa probeze situatia materiald a reclamantului pentru a decide asupra scutirii sau nu
de la plata taxei de stat astfel incat, dreptul de acces la o instanta de judecata sa nu fie
incalcat in substanta.

Colegiul constata ca la depunerea actiunii reconventionale, Iarotchi Vasile a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat din motivul situatiei financiare grea.

Prin incheierea din 27 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
larotchi Vasile a fost scutit de la plata taxei de stat, la depunerea actiunii
reconventionale.

In motivarea incheierii, instanta de judecati a motivat ci actele anexate la
materialele dosarului dovedesc faptul ca bunul imobil gajat de larotchi Vasile,
conform contractului de ipoteca din 20 martie 2012, a fost comercializat, iar aceasta
atestd ca situatia materiala este dificila, circumstanta ce serveste temei de scutire de
la plata taxei de stat.

Dupa depunerea cererii de apel nemotivat, Tarotchi Vasile a solicitat scutirea
integrald de la plata taxei de stat in legdtura cu situatia materiala grea.

Instanta de apel, a constatat ca larotchi Vasile si sotia acestuia nu sunt angajati
in campul muncii, nu au un venit stabil, care i-ar asigura un mod de viata decent, au
un copil minor la intretinere, de asemenea, nu detine careva bunuri in proprietate,
unicul bun casa de locuit, fiind vanduta, in urma exercitarii dreptului de ga;.

Totodatd, a indicat ca apelantul nu a prezentat probe incontestabile si pertinente
care ar reflecta starea materiald grea, ce justifica imposibilitatea achitarii taxei de stat
la depunerea cererii de apel.



In acest context, instanta de recurs mentioneazi, ca instanta de apel, contrar
prevederilor legale, a respins apelantului cererea de scutire integrala de la plata taxei
de stat.

Or, dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6 alin 1 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului presupune ca cererile partilor sa fie examinate in
mod riguros de catre instanta sesizatd, ceea ce implicd, in sarcina instantei, obligatia
de a examina efectiv mijloacele, argumentele si probele propuse de parti. Cu alte
cuvinte, notiunea de "proces echitabil" cere ca o instantd sa fi examinat cu adevarat
problemele esentiale ce i-au fost supuse atentiei.

In cauza Mahov contra Moldovei, Curtea Europeana a Drepturilor omului a
constatat cd desi prima instantd a constatat imposibilitatea reclamantului de a plati
taxa de stat, aceasta I-a obligat sa o plateasca dupa ce a respins pretentiile lui. Instanta
de judecata nu a explicat motivele schimbarii pozitiei sale si nici nu s-a referit la vre-
o dovada care ar fi fost probatd cad situatia patrimoniald a reclamantului s-ar fi
imbunatatit radical, constatand in final o Incdlcare a art. 6.1 din Conventia Europeand
a Drepturilor Omului.

Raportat la aceste principii, se constatd ca instanta de apel a constatat din
probele prezentate la dosar imposibilitatea achitarii taxei de stat de catre apelantul
[arotchi Vasile, nu a stabilit nici o circumstanta care sa justifice schimbarea situatiei
financiare a recurentului, insa totusi a impus acestuia spre plata suma de 10 000 lei si
astfel, nu a dat o apreciere corecta probelor prezentate.

Colegiul retine faptul ca intr-adevar apelantul se afla intr-o stare materiala grea,
iar circumstantele de fapt in care se afld nu ii permit achitarea taxei de stat.

Potrivit hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 19 decembrie 2014,
mentinuta si de instantele ierarhic superioare, larotchi Vasile a fost deposedat de casa
de locuit detinuta in proprietate si transmisd silit in posesie a gajului pentru a fi
vanduta fortat, totodata s-a dispus evacuarea acestuia din imobil.

Conform extraselor de cont din 15 mai 2017, venitul din vanzarea bunului a fost
transferat in conturile institutiei bancare, a contractelor de credit contractate de
Iarotchi Vasile.

Totodata, din materialele dosarului se constatd ca alte achitari a contractelor de
credit pana la momentul actual Iarotchi Vasile, nu a efectuat.

Asadar, instanta de recurs conchide ca Iarotchi Vasile a justificat prin probe
cerinta de scutire integrala de la plata taxei de stat, pentru examinarea apelului depus
impotriva hotdrarii din 12 martie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani si
astfel, scutirea fiind intemeiata.

Avand in vedere considerentele mentionate, Colegiul retine cd incheierea
instantei de apel este neintemeiata fiind adoptatd cu incédlcarea normele de drept
procesual, drept consecinta urmeaza a fi casata.

in conformitate cu art. 427 lit. ), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Eduard Iftodii in interesele lui Iarotchi
Vasile.



Se caseaza incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si se
solutioneaza prin decizie problema.

Se scuteste integral apelantul Iarotchi Vasile, de la plata taxei de stat, la
depunerea apelului impotriva hotararii din 12 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, adoptata in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
Banca Comerciald ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Alfafin Grup”, Iarotchi Vasile si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Clasic SV” cu privire la incasarea datorie, a dobanzii de intarziere,
dobanzii suplimentare pentru neplata la scadenta a creditului, dobanzii suplimentare
pentru neplata la scadentd a dobanzii si a cheltuielilor de judecatd si actiunea
reconvenfionald depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Alfafin Grup”
impotriva Bancii Comerciale ,,Moldindcombank” Societate pe Actiuni privind
constatarea stingerii obligatiunii de fidejusiune si actiunea reconventionala depusa de
larotchi Vasile impotriva Bancii Comerciale ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni
privind declararea nulitatii absolute a contractelor de fidejusiune.

Decizia este irevocabila.

Presedinte sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic

Dumitru Mardari



