Dosarul nr. 2rh-224/18

instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central (Jud: R. Turcan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (Jud: I. Turcan, I. Cotruta, N. Simciuc)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (T. Vieru, M. Ghervas, N. Craiu)

INCHEIERE

14 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire declarata de catre Tatiana Doroganici,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica”, in interesele Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 1 impotriva Tatianei Doroganici si Nicolai Doroganici cu
privire la incasarea datoriei, cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionald depusa de Tatiana Doroganici impotriva Societatii pe
Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la anularea datoriei

impotriva incheierii din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care S-

a restituit recursul declarat de catre Tatiana Doroganici,

constata:

La 16 decembrie 2016, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in interesele
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva Tatianei Doroganici i Nicolai Doroganici cu privire
la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Societatea pe Actiuni ,, Termoelectrica” in interesele Intreprinderii Municipale
de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 a solicitat incasarea din contul Tatianei
Doroganici si Nicolai Doroganici in beneficiul sau a datoriei in suma de 43 681,40
lei si taxa de stat achitata la depunerea actiunii in suma de 1310,44 lei.

La 9 octombrie 2017, Tatiana Doroganici a depus cerere reconventionald
impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la anularea datoriei
indicate in factura (f.d.102-104).

Tatiana Doroganici a solicitat anularea datoriei in suma de 34 029,47 lei,
indicata in factura eliberata pentru luna aprilie 2017.

Prin hotararea din 23 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a admis partial actiunea depusd de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in
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interesele Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1, s-a
incasat in mod solidar din contul Tatianei Doroganici si Nicolai Doroganici in
beneficiul Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 datoria
in suma de 17 509,45 lei. S-a incasat Tn mod solidar din contul Tatianei Doroganici
si Nicolai Doroganici in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” taxa de
stat achitatd la depunerea actiunii in suma de 525,28 lei. S-a respins ca fiind depusa
tardiv actiunea inaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 cu privire la
incasarea datoriei pentru energia termica in suma de 26 171, 95 lei, acumulata pina
la 21 decembrie 2013. S-a respins ca fiind neintemeiata actiunea reconventionala
depusa de Tatiana Doroganici (f.d. 134).

Prin incheierea din 5 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea lichidatorului Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ
nr. 1 privind amanarea platii taxei de stat, nu s-a dat curs apelului declarat de
lichidatorul Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1Ion
Popa, fiindu-i acordat termen de 10 zile de la data receptionarii copiei incheierii,
pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii achitarii taxei de stat (f.d. 156-158).

Prin decizia din 21 martie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
cererea fnaintatd de Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr.
1, privind repunerea in termenul de declarare a recursului, s-a respins recursul ca
fiind depus tardiv si s-a mentinut incheierea din 5 decembrie 2017 a Curtii de Apel
Chiginau (f.d. 185-190).

Prin incheierea din 2 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit apelul
declarat de lichidatorul Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ
nr. 1, Popa lon si Tatiana Doroganici, s-a respins cererea apelantei Tatiana
Doroganici cu privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului.
Nu s-a dat curs apelului declarat de Tatiana Doroganici si s-a acordat apelantei
termen pentru achitarea taxei de stat in marime de 878,16 lei pand la sedinta de
judecata care a fost numita pentru 20 iunie 2018 (f.d. 201-206).

La 18 iunie 2018, Tatiana Doroganici a depus recurs impotriva incheierii din
2 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu emiterea unei noi incheieri cu privire la admiterea cererii de
scutire de la plata taxei de stat si restituirea cauzei in instanta de apel pentru
judecarea apelului.

Prin incheierea din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a restituit
recursul declarat de catre Tatiana Doroganici, deoarece a fost depus in afara
termenului legal (f.d. 247-250, vol. 1).

La 23 august 2018, Tatiana Doroganici a depus cerere de revizuire a incheierii
din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea acesteia, casarea
incheierii instantei de recurs si examinarea recursului cu adoptarea unei decizii cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat.

In argumentarea punctului ei de vedere, revizuenta Tatiana Doroganici a indicat
ca prin incheierea din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a restituit
recursul ca fiind depus in afara termenului legal.
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Astfel, revizuenta a mentionat ca la materiale cauzei nu sunt anexate acte care
ar confirma data receptionarii de catre ea a incheierii instantei de apel.

In opinia revizuentei, circumstantele prezentate supra constituie o
circumstantd noud, care poate corecta o eroare judiciara.

La 24 octombrie 2018, Curtea Suprema de Justitie a comunicat cererea de
revizuire Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in interesele intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1, informandu-o despre
posibilitatea depunerii referintei. In mod corespunzitor, daci referinta nu este
prezentata pand la examinarea cauzei, admisibilitatea cererii se decide in lipsa
acesteia.

Intimatul Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in interesele Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1, nu a depus referinta in
intdmpinarea cererii de revizuire.

In corespundere cu art. 452 alin. (1) din Codul de proceduri civila, revizuirea
S-a examinat fard ingtiintarea participantilor la proces, insd data si ora sedintei a fost
plasata pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie. Astfel, Colegiul judiciar a decis
inoportuna invitarea acestora, Intrucat argumentele expuse in cererea de revizuirea
au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite instantei controlul actelor
judecatoresti contestate. Mai mult, nici un participant nu a solicitat audierea publica
a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii v. Finlanda,
19 aprilie 2007, parag. 72 — 75, Eriksson v. Suedia, 12 aprilie 2012, parag. 66, 72,
Pénkd v. Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33 — 34).

Verificand incheierea supusa revizuirii, in raport cu criticile formulate si in
limitele temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire este
inadmisibila, pentru motivele ce succed.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca la 16 decembrie 2016, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in
interesele Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Tatianei Doroganici si Nicolai Doroganici
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

La 9 octombrie 2017, Tatiana Doroganici a depus cerere reconventionala
impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la anularea datoriei
indicate in factura (f.d.102-104).

Prin hotararea din 23 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a admis partial actiunea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica™ in
interesele Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 1 si s-a
respins ca fiind neintemeiata actiunea reconventionala depusa de Tatiana Doroganici
(f.d. 134).

Prin incheierea din 2 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins cererea
apelantei Tatiana Doroganici cu privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru
depunerea apelului. Nu s-a dat curs apelului declarat de Tatiana Doroganici si s-a
acordat apelantei termen pentru achitarea taxei de stat in marime de 878,16 lei pana
la sedinta de judecata care a fost numita pentru 20 iunie 2018 (f.d. 201-206).
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La 18 iunie 2018, Tatiana Doroganici a depus recurs impotriva incheierii din
2 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu emiterea unei noi incheieri cu privire la admiterea cererii de
scutire de la plata taxei de stat si restituirea cauzei in instanta de apel pentru
judecarea apelului.

in conformitate cu art. 426" lit. a) Cod de procedura civila instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a fost
depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea n termen sau
instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Art. 426, alin. (2) Cod de procedura civila prevede ca recursul impotriva
incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute
la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune nici unei cai de atac.

Prin incheierea din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a restituit
recursul declarat de catre Tatiana Doroganici, deoarece a fost depus in afara
termenului legal (f.d. 247-250, vol. I).

La 23 august 2018, Tatiana Doroganici a depus cerere de revizuire a incheierii
din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand admiterea acesteia, casarca
incheierii instantei de recurs si examinarea recursului cu adoptarea unei decizii cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat.

In dispozitivul incheierii a cérei revizuire se cere este indicat ci nu se supune
nici unei cai de atac.

In conformitate cu art. 446 din Codul de procedura civild, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Din sensul acestei norme de drept rezulta ca obiect al cererii de revizuire pot fi
doar actele judecatoresti irevocabile.

In conformitate cu art. 15 Codul de proceduri civild, participantii la proces si
alte persoane interesate ale caror drepturi, libertdti ori interese legitime au fost
incdlcate printr-un act judiciar pot exercita cdile de atac Tmpotriva acestuia in
conditiile legii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca incheierea de restituire a cererii de recurs nu se supune Nici
unei cai de atac.

Asadar, in conformitate cu art.446 Codul de procedura civila, incheierea din 8
august 2018 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi supusa revizuirii.

Contrar acestor prevederi imperative ale legii, Tatiana Doroganici a depus
cerere de revizuire a incheierii din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie care
nu poate fi suspusa revizuirii.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
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dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de Tatiana
Doroganici impotriva incheierii din 8 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,,Jermoelectrica” in interesele intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 1 impotriva Tatianei Doroganici si Nicolai Doroganici cu privire la
incasarea datoriei, cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionald depusa de Tatiana Doroganici impotriva Societatii pe
Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la anularea datoriei.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorili Maria Ghervas
Nicolae Craiu
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