Dosarul nr. 2ac-136/18

INCHEIERE

14 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu
Maria Ghervas

examinand cererca Marcelei Saachian, reprezentata de avocatul Natalia
Pruteanu, cu privire la stramutarea cauzei civile de la Curtea de Apel Chisinau
la o altd instanta egala in grad,
in cauza civila la cererea depusa de Ruslan Saachian impotriva Marcelei
Saachian cu privire la repunerea in termen, incasarea sumei ce rezulta din
partajarea averii comune in devalmasie si cheltuielilor de judecata,

constata:

La 28 aprilie 2015 Ruslan Saachian a depus cerere de chemare in
judecata, ulterior concretizatd, impotriva Marcelei Saachian cu privire la
repunerea in termen, incasarea sumei de 21284, 5 euro, ce rezultd din
partajarea averii comune in devalmasie, taxei de stat in suma de 6 413,66 lei
si asistentei juridice in suma de 3 700 lei. (f.d. 4-11, 2, vol. I-11)

Prin hotararea din 03 martie 2016 a Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau
s-a admis in parte actiunea inaintatd de Ruslan Saachian, s-a incasat de la
Marcela Saachian in beneficiul lui Ruslan Saachian suma de 21 284,50 de
euro rezultatd din partajul averii si suma de 10 113,66 de lei cu titlu de
cheltuieli de judecata, in rest, actiunea in partea repunerii In termen a cererii
de chemare in judecata a fost respinsa. (f.d. 23, 34-36, vol.ll)

Prin decizia din 20 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
apelul depus de Marcela Saachian, reprezentata de avocatul Natalia Pruteanu,
s-a mentinut hotararea din 03 martie 2016 a Judecatoriei Ciocana mun.
Chisinau. (f.d. 84, 85-94, vol.Il)

Prin decizia din 05 aprilie 2017 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Marcela Saachian, s-a casat decizia din 20 octombrie
2016 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau, in alt complet de judecata. (f.d. 129-135, vol.ll)



Prin decizia din 12 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
apelul depus de Marcela Saachian, reprezentata de avocatul Natalia Pruteanu,
s-a modificat hotararea din 03 martie 2016 a Judecatoriei Ciocana mun.
Chisindu in partea pretentiilor admise prin micsorarea sumelor incasate de la
Marcela Saachian in beneficiul lui Ruslan Saachian cu titlu de sulta baneasca
in suma de 21 284,50 de euro pana la 11 691 de euro, convertiti in valuta
nationald conform cursului valutar al BNM la momentul executarii hotararii,
precum si cheltuielile de judecata, proportional pretentiilor admise, de la 10
113 de lei pana la 2 633 de lei, in rest hotararea primei instante s-a mentinut.
(f.d. 157, 158-165, vol.II)

Prin decizia din 04 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Marcela Saachian, s-a casat decizia din 12 decembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau, in alt complet de judecata. (f.d. 235-243, vol.Il)

La data de 16 octombrie 2018 Marcela Saachian, reprezentat de avocatul
Natalia Pruteanu, a depus in instanta de apel cerere cu privire la straimutarea
cauzei civile in ordine de apel de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta
egald in grad.

Prin incheierea protocolard din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau a fost ridicata de la examinare cauza civila la cererea de apel depusa
de Marcela Saachian, reprezentata de avocatul Natalia Pruteanu, impotriva
hotararii din 03 martie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau, adoptata
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ruslan Saachian
impotriva Marcelei Saachian cu privire la repunerea in termen, incasarea
sumei ce rezultd din partajarea averii comune in devalmasie si cheltuielilor de
judecata si a fost remisa conform competentei Curtii Supreme de Justitie
pentru examinarea cererii privind strdmutarea cauzei.

Studiind materialele cauzei civile in raport cu normele de drept, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea de stramutare si a restitui cauza civila
spre examinare in ordine de apel Curtii de Apel Chisindu din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de proceduri civila, instanta
stramutd cauza la o altd instantd dacd existd banuieli cd nepdrtinirea
judecdtorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) Cod de proceduri civild, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre
instanta ierarhic superioard, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de
atac.

Marcela Saachian si-a motivat cererea de stramutare a cauzei prin faptul
ca fondul cauzei a fost examinat de judecatorul Judecatoriei Ciocana mun.
Chisindu Alexandru Spoiald. Pe parcursul examindrii cauzei pe fond
judecatorului dat i-a fost Tnaintata cerere de recuzare in baza art.50, alin.1, lit.
c¢) Cod de procedura civild pe motivul ca existau Imprejurari care puneau la
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indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorului, fiindca in cadrul
Judecatoriei mun. Chisindu, sediul Ciocana au fost inregistrate doua actiunii
depuse de Ruslan Saachian impotriva Marcelei Saachian cu privire la
modificarea cuantumului pensiei de intretinere si actiunea cu privire la
partajarea averii in devalmasie si ambele cauze fiind repartizate judecatorului
Alexandru Spoiala, care a adoptat hotarari doar in favoarea lui Ruslan
Saachian. Mai mult ca atat, anterior judecatorul Alexandru Spoiald a fost
colaborator al Ministerului Afacerilor Interne, Ruslan Saachian detine functia
de sef al Inspectoratului de Politie sec. Ciocana mun. Chisinau, iar martorul
Alexandra Chiu a mentionat ca il cunoaste pe judecatorul Alexandru Spoiala
din vizita facutd cu Ruslan Saachian 1n sat. Actualmente judecatorul
Alexandru Spoiald activeaza in cadrul Curtii de Apel Chisindu. In aceste
conditii apar dubii rezonabile cd s-ar putea ca prezenta cerere sd nu fie
examinata obiectiv de catre judecatorii din cadrul Curtii de Apel Chisinau.

La caz, din materialele cauzei Colegiul retine ca judecatorul Alexandru
Spoiald nu face parte din completul care judeca prezenta cauza.

Astfel, conform celor relatate, Colegiul mentioneazd ca motivele
invocate de Marcela Saachian, reprezentata de avocatul Natalia Pruteanu, in
propunerea de stramutare a cauzei civile in alta instantd egala in grad nu cad
sub incidenta prevederilor art.43 alin.(2), lit. f) Cod de procedura civila, fiind
pur declarative si fara nici un suport probatoriu, care in mod evident nu pot
justifica banuielile de nepartinire a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Tinand cont de cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
respinge cererea depusa de Marcela Saachian, reprezentata de avocatul
Natalia Pruteanu, cu privire la stramutarea cauzei civile pentru examinare in
ordine de apel de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad,
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ruslan Saachian
impotriva Marcelei Saachian cu privire la repunerea in termen, incasarea
sumei ce rezulta din partajarea averii comune in devalmasie si cheltuielilor de
judecata, urmand a fi restituita pentru continuarea examinarii in ordine de apel
la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2), lit. f), (4), 269-270 Cod
de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Marcela Saachian, reprezentata de
avocatul Natalia Pruteanu, cu privire la straimutarea cauzei civile de la Curtea
de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad.

Cauza civila, la cererca de chemare in judecatd depusa de Ruslan
Saachian impotriva Marcelei Saachian cu privire la repunerea in termen,
incasarea sumei ce rezulta din partajarea averii comune in devalmasie si



cheltuielilor de judecata, se restituie Curtii de Apel Chisinau pentru
examinarea cererii de apel, in acelasi complet de judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu

Maria Ghervas



