Dosarul nr. 2ds-41/18
INCHEIERE
14 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecitori Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Kohav Simha” cu
privire la explicarea deciziei din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Societatii pe Actiuni
LSNT int.” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Osher” cu privire la
incasarea datoriei

constata;:

La 21 februarie 2005, SA ,,SNT int.” a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva SRL ,,Osher” cu privire la incasarea datoriei.

La 14 martie 2005, SA ,SNT int.” a depus cerere de concretizare a
cerintelor, solicitand incasarea fortatd a datoriei de 318445 lei, a penalitatii pentru
60 de zile de intarziere in marime de 95520 lei, precum si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 7 aprilie 2005 a Curtii de Apel Economice, a fost admisa
actiunea, incasat de la SRL ,,Osher” in beneficiul SA ,,SNT int.” suma de 318445
lei datorie, 95520 lei penalitate, 54291 lei cheltuieli de asistenta juridica si 12419
lei taxa platita in buget.

Prin decizia din 9 iunie 2005 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de SRL ,,Osher” si casata hotararea din 7 aprilie 2005 a Curtii de
Apel Economice cu restituirea pricinii spre rejudecare in fond la Curtea de Apel
Economica.

Prin hotararea din 10 noiembrie 2005 a Curtii de Apel Economice, a fost
admisa actiunea, incasat din contul SRL ,,Osher” in beneficiul SA ,,SNT int.” suma
de 318445 lei datorie, 95520 lei penalitate, 12419 lei taxa de stat, 20000 lei
cheltuieli pentru asistenta juridica.

Prin decizia din 2 martie 2006 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de SRL ,,Osher” si casata hotararea Curtii de Apel Economice din



10 noiembrie 2005 cu remiterea cauzei spre rejudecare, dupa competentd la
Judecatoria Economica de Circumscriptie.

Prin hotararea din 28 iulie 2006 a Judecatoriei Economice de Circumscriptie,
a fost admisa actiunea, incasat de la SRL ,,Osher” in beneficiul SA ,,SNT int.”
datoria debitoriald in marime de 318445 lei datorie, penalitatea In marime de
95520 lei si taxa de stat Tn marime de 12418,95 lei.

Prin incheierea din 6 septembrie 2006 a Judecatoriei Economice de
Circumscriptie, a fost admisa cererea SA ,,SNT int.”, schimbat modul de
executarea a hotararii judecatoresti din 28 iulie 2006, transmis in proprietate SA
»SNT int.” bunul imobil situat in mun. Chisindu str. Tighina 25 si str. Tighina 27/1
aflat In proprietatea SRL ,,Osher”.

Prin incheierea din 7 decembrie 2006 a Curtii de Apel Economice, a fost
scoasa de pe rol cererea de apel inaintatd de SRL ,,Osher” impotriva hotararii din
28 iulie 2006 a Judecatoriei Economice de Circumscriptie si recursul inaintat de
SRL ,,Osher” impotriva incheierii din 6 septembrie 2006 a Judecatoriei Economice
de Circumscriptie.

Prin decizia din 22 februarie 2007 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admisa
cerere de recurs inaintatd de SRL ,,Osher” si cererea de alaturare la recurs inaintata
de Boris Babici.

A fost casata incheierea din 7 decembrie 2006 a Curtii de Apel Economice,
cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Economica la stadia de primire a cererii de
apel si recurs.

Prin incheierea din 16 august 2007 a Curtii de Apel Economice, a fost atras
in proces SRL , Kohav Simha” in calitate de intervenient accesoriu de partea
intimatului SA ,,SNT int.”.

Prin decizia din 24 octombrie 2007 a Curtii de Apel Economice, a fost admis
apelul si cererea de recurs a SRL ,,Osher”, casata hotararea din 28 iulie 2006 a
Judecatoriei Economice de Circumscriptie si incheierea din 6 septembrie 2006 a
Judecdtoriei Economice de Circumscriptie cu trimiterea cauzei la o noua
examinare 1n aceeasi instanta in alt complet de judecata.

Prin 1incheierea din 26 februarie 2008 a Judecatoriei Economice de
Circumscriptie, a fost incetat procesul pe cauza civilda a SA ,,SNT int.” impotriva
SRL ,,Osher”, intervenient accesoriu SRL ,,Kohav Simha” cu privire la incasarea
sumei de 542917 lei datorie.

Prin decizia din 26 august 2008 Curtii de Apel Economice, a fost respins
recursul si mentinuta incheierea din 26 februarie 2008 a Judecatoriei Economice de
Circumscriptie.

Prin incheierea din 15 noiembrie 2013 a Judecatorieci Comerciale de
Circumscriptie, a fost admisa cererea de revizuire depusa de SRL ,,Kohav Simha”
asupra incheierii din 26 februarie 2008 a Judecatoriei Economice de
Circumscriptie, anulata incheierea din 26 februarie 2008 a Judecatoriei Economice
de Circumscriptie cu redeschiderea procesului civil la cererea de chemare in
judecata a SA ,SNT int.” impotriva SRL ,,Osher”, intervenient accesoriu
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SRL , Kohav Simha”, care formuleazd pretentii proprii, cu privire la Incasarea
sumei de 542917 lei datorie.

Prin hotararea din 18 noiembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, a fost admisa actiunea, incasat de la SRL ,,Osher” in beneficiul SA
»ONT int.” datoria In suma de 318445 lei, penalitatea In suma de 95520 lei,
cheltuielile de judecata prin achitarea taxei de stat la depunerea actiunii in suma de
12418,95 lei.

Prin incheierea din 20 decembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, a fost admisa cererea SA ,,SNT int.” privind schimbarea modului
de executare a hotdrarii, transmise in proprietate SA ,,SNT int.” bunurile imobile:
magazinul situat pe str. Tighina 25 mun. Chisinau si depozitul din str. Tighina 27/1
mun. Chisindu, cu valoarea lor totala de 368164 lei, ce apartin cu drept de
proprietate SRL ,,Osher”.

A fost obligatd Camera Inregistrarii de Stat a RM si efectueze modificarile
ce tin de schimbarea cotei de participare.

La 15 octombrie 2014, Koren Shmuel a depus cerere de revizuire a
incheierilor din 15 noiembrie 2013 si 20 decembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale
de Circumscriptie si a hotararii din 18 noiembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale
de Circumscriptie, solicitand admiterea acesteia, casarea incheierilor din 15
noiembrie 2013 si 20 decembrie 2013 a Judecdtorier Comerciale de Circumscriptie
si a hotararii din 18 noiembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie.

Prin incheiereca din 26 mai 2015 a Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, a fost respinsa cererea de revizuire inaintatd de Koren Shmuel
asupra incheierilor din 15 noiembrie 2013, 20 decembrie 2013 a Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie si asupra hotararii din 18 noiembrie 2013 a
Comerciale de Circumscriptie.

A fost respinsa cererea lui Koren Shmuel cu privire la casarea hotararii din
18 noiembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie si a incheierii din
20 decembrie 2013 a Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie.

Prin decizia din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea de recurs declarata de Koren Shmuel, casata incheierea din 26 mai 2015 a
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie.

A fost emisd o noud incheiere, prin care a fost admisa cererea de revizuire
depusa de Koren Shmuel, anulata incheierea din 15 noiembrie 2013 a Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, hotararea din 18 noiembrie 2013 a Judecétoriei
Comerciale de Circumscriptie si incheierea din 20 decembrie 2013 a Judecétoriei
Comerciale de Circumscriptie si remisa pricina civild spre examinare in fond in
prima instantd, la Judecatoria Centru, mun. Chisinau.

La 3 decembrie 2015, reprezentantul SRL ,,Kohav Simha”, Alexandr
Ternovschii a depus cerere de revizuire a deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea deciziei din 18 septembrie
2015 a Curtii de Apel Chisindau si mentinerea incheierii din 26 mai 2015 a
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie.



Prin incheierea din 15 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
ca inadmisibila cererea de revizuire declaratd de reprezentantul SRL , Kohav
Simha”, Alexandr Ternovschii impotriva deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii
de Apel Chisinau.

Prin decizia din 20 iulie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de administratorul Alexandr Ternovschii, in interesele
SRL ,,Kohav Simha”.

La 27 iulie 2016, reprezentantul SRL ,,Kohav Simha”, Alexandr Ternovschii
a depus cerere de revizuire a deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea deciziei revizuirea careia solicita si
respingerea recursului declarat de Koren Shmuel impotriva incheierii din 26 mai
2015 a Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie.

Prin incheierea din 2 decembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd ca inadmisibild cererea de revizuire declarata la 27 iulie 2016 de catre
reprezentantul revizuentului SRL ,,Kohav Simha”, Alexandr Ternovschii impotriva
deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 8 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitiei, a fost respins
recursul declarat de SRL ,,Kohav Simha” si mentinuta incheierea din 2 decembrie
2016 a Curtii de Apel Chisinau.

La 25 mai 2017, reprezentantul SRL ,,Kohav Simha”, Alexandr Ternovschi
a depus cerere de revizuire a deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea deciziei supuse revizuirii cu incetarea procesululi.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru,
a fost respinsa cererea de revizuire depusa de SRL ,,Kohav Simha” asupra deciziei
din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 28 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
recursul declarat de SRL ,, Kohav Simha”, casata incheierea din 17 noiembrie 2017
a Judecdtoriei Chisinau sediul Centru cu retinerea pricinii pentru judecare in ordine
de revizuire in instanta de apel.

Prin incheierea din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de revizuire declarata de SRL , Kohav Simha” impotriva deciziei din
18 septembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau ca fiind inadmisibila.

Prin decizia din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarate de catre SRL ,,Kohav Simha” si mentinuta incheierea din 22
martie 2018 a Curtii de Apel Chiginau.

La 25 iunie 2018, SRL ,Kohav Simha” a depus cerere cu privire la
explicarea deciziei din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind
admiterea acesteia si explicarea deciziei din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de
Justitie.

In motivarea acesteia a invocat ¢i urmeazi a fi explicatd decizia din 16 mai
2018 a Curtii Supreme de Justitie care a mentinut incheierea din 22 martie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost respinsa cererea de revizuire declarata de
SRL ,,Kohav Simha” impotriva deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel
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Chisindu ca fiind inadmisibild, reiesind din faptul cad a fost pornitd urmarirea
penald pe faptul ca semnatura la recursul declarat de Koren Shmuel la 10 iunie
2015 nu i apartine acestuia, precum si pe faptul veridicitatii procurii eliberate de
Koren Shmuel reprezentantilor Natalia Ursu si avocatului stagiar Stanislav Maslov,
argument invocat in recurs, referitor la care insd instanta de recurs nu s-a €xpus.

Astfel, urmeaza a fi explicatd decizia in partea prin care a fost constatata
neincadrarea copiei expertizei 34/12/1-R nr. 3451 din 24 iunie 2016 in temeiurile
de declarare a revizuirii prevazute de art. 449 lit. b) CPC.

Totodata, urmeaza a fi explicata decizia si in partea prin care a fost
constatatd 1instiintarea SRL ,Kohav Simha” despre sedinta de judecatd din
22 martie 2018, deoarece nicio corespondentd nu a parvenit in adresa acesteia.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea cu privire la
explicarea deciziei din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie neintemeiata si
care urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

La caz, se constata ca prin cererea depusd la 25 iunie 2018, in temeiul
art. 251 CPC, de catre SRL , Kohav Simha”, se solicita explicarea deciziei din
16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respins recursul declarat
de catre SRL ,,Kohav Simha” si mentinutd incheierea din 22 martie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea de revizuire declaratda de
SRL ,,Kohav Simha” impotriva deciziei din 18 septembrie 2015 a Curtii de Apel
Chisinau ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) CPC, daca sunt necesare explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentad, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii farda a modifica cuprinsul
hotararii.

Avand in sustinere aceste prevederi legale, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca decizia din 16 mai
2018 a Curtit Supreme de Justitie nu necesita explicatii referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului deciziei, la fel decizia nu cuprinde careva
dispozitii contradictorii.

Mai cu seama, se va retine cd din decizia, explicarea careia se solicita,
rezulta clar motivele din care a fost adoptatd o atare solutie, precum si norma
legala care a stat la baza acesteia, constatarile expuse fiind certe, exprese si clare,
prin urmare nu lasa loc interpretarilor.

Asa fiind, motivele invocate de catre SRL , Kohav Simha” in cerere, nu
constituie temei de explicare a deciziei din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, prin prisma art. 251 CPC.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge



cererea depusa de SRL ,,Kohav Simha” cu privire la explicarea deciziei din 16 mai
2018 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. art. 251 alin. (1), 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Kohav
Simha” cu privire la explicarea deciziei din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni
»SNT int.” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Osher” cu privire la
incasarea datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Mariana Pitic



