Dosarul nr. 2r-849/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Riscani (jud. C. Guzun)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE

14 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Oxana Matcovschi

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Oxanei Matcovschi
impotriva Alinei Munteanu si Sergiu Munteanu cu privire la inlaturarea
obstacolelor si incasarea cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa cererea depusa de Oxana Matcovschi privind prelungirea
termenului de procedura si restituit apelul declarat de Oxana Matcovschi

constata:

La 8 august 2016, Oxana Matcovschi, reprezentata de avocatul Alexandr
Podlesnov a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Alinei Munteanu si
Sergiu Munteanu cu privire la inlaturarea obstacolelor si incasarea cheltuielilor de
judecata.

intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 10, 315, 316, 376 Cod
civil, art. 166-167 CPC, reclamanta a solicitat admiterea actiunii, inlaturarea
obstacolelor in folosirea spatiului de deasupra apartamentului ce-i apartine, prin
evacuarea paratilor si a obiectelor ce apartin acestora, permiterea de a debloca usa
de acces pe podul de deasupra apartamentului ce-i apartine, precum si incasarea
din contul paratilor in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 17 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani,
a fost respinsa actiunea ca fiind neintemeiata.

Au fost incasate de la Oxana Matcovschi in beneficiul Alinei Munteanu si
Sergiu Munteanu cheltuielile de judecata pentru asistenta juridica in suma de 3000
de lei.

La 25 octombrie 2017, Oxana Matcovschi a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 17 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani,



solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii contestate, cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 17 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Oxana Matcovschi, a fost comunicat despre necesitatea
prezentarii cererii de apel Intocmitd In conformitate cu exigentele legii si a dovezii
de plata a taxei de stat in marime de 75 de lei, fiindu-i acordat un termen de 7 zile
din momentul receptionarii incheierii.

La 24 aprilie 2018, Oxana Matcovschi a depus cerere cu privire la
prelungirea termenului de procedurd, solicitind prelungirea termenului pentru
prezentarea cererii de apel in conformitate cu exigentele legii.

Prin incheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de Oxana Matcovschi privind prelungirea termenului de procedura
si restituit apelul declarat de Oxana Matcovschi.

Prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Oxana Matcovschi, casata incheierea din 26 aprilie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau la faza primirii cererii de apel.

Prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea depusa de Oxana Matcovschi privind prelungirea termenului de
procedura si restituit apelul declarat de Oxana Matcovschi.

La 10 octombrie 2018, prin intermediul Oficiului Postal, Oxana Matcovschi
a declarat recurs impotriva incheierii din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu restituirea
cauzei la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegala.

A precizat ca a receptionat hotdrarea motivata a primei instante in luna
aprilie 2018, desi anterior a adresat mai multe cerere privind eliberarea copiei
hotararii motivate.

Astfel, dupa casarea incheierii din 17 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
de cdtre Curtea Suprema de Justitie, dansa astepta sd fie informata cu privire la
termenul in care urmeaza sa prezinte bonul de plata care anterior i-a fost remis.

Ca urmare, a adresat o cerere in adresa instantei de apel, prin care a solicitat
sa fie informata personal, cat si avocatul sau Irina Iatiuc despre sedinta de judecata
stabilitd pentru examinarea chestiunii privind punerea pe rol a cererii de apel.

A remarcat ca la cererea adresatd nu a primit niciun raspuns, insd la
1 octombrie 2018, din baza de date a Curtii de Apel Chisindu, a depistat ca la
27 septembrie 2018 cererea ei de apel a fost restituita.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constatd ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 10 octombrie 2018 impotriva incheierii din 27 septembrie 2018
a Curtii de Apel Chisindu in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei



certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina Tncheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum denota actele cauzei, la 25 octombrie 2017, Oxana Matcovschi a
declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 17 octombrie 2017 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii contestate,
CU pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f. d. 76-77).

La fel, se constata ca apelanta Oxana Matcovschi la depunerea cererii de
apel nemotivate nu a achitat taxa de stat, in conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC
si nici nu a solicitat scutirea de la achitarea acesteia.

Ca urmare, prin incheierea din 17 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, nu
s-a dat curs cererii de apel depusa de Oxana Matcovschi, a fost comunicat despre
necesitatea prezentarii cererii de apel intocmita in conformitate cu exigentele legii
si a dovezii de platd a taxei de stat in marime de 75 de lei, fiindu-i acordat un
termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii (f. d. 81-82).

Tot actele cauzei denota ca la 19 aprilie 2018, Oxana Matcovschi a achitat
taxa de stat in marime de 75 de lei, fapt ce se confirmd prin copia ordinului de
plata anexata la materialele dosarului (f. d. 89).

lar la 24 aprilie 2018, Oxana Matcovschi a depus cerere cu privire la
prelungirea termenului de procedurd, solicitind prelungirea termenului pentru
prezentarea cererii de apel in conformitate cu exigentele legii (f. d. 90-91).

Astfel, prin incheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea depusa de Oxana Matcovschi privind prelungirea termenului de
procedura si restituit apelul declarat de Oxana Matcovschi (f. d. 97-101).

lar prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Oxana Matcovschi, casatd incheierea din 26 aprilie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau la faza primirii cererii de apel (f. d. 142-146).

Prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea depusa de Oxana Matcovschi privind prelungirea termenului de
procedura si restituit apelul declarat de Oxana Matcovschi (f. d. 154-159).



Instanta de recurs constata ca solutia adoptatd de instanta de apel cu privire
la respingerea cererii depusa de Oxana Matcovschi cu privire la prelungirea
termenului de procedura si restituirea cererii de apel este una intemeiata, bazata pe
prevederile legale aplicabile la caz.

In sustinerea opiniei enuntate se va retine ca instanta de apel intemeiat a
constatat ca Oxana Matcovschi nu a prezentat probe care ar justifica prelungirea
termenului, ludnd in calcul durata perioadei de la receptionarea copiei hotararii
Judecatoriei Chisindau sediul Riscani si data restituirii cererii de apel de catre
instanta de apel.

Or, insasi Oxana Matcovschi a indicat in cererea cu privire la prelungirea
termenului de procedura din 24 aprilie 2018 cad a receptionat copia hotararii din
17 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani redactatd integral in luna
aprilie 2018, iar la 24 aprilie 2018, reprezentantul acesteia, avocatul Irina latiuc a
luat cunostinta si cu materialele cauzei, fapt ce se confirma prin recipisa anexata la
materialele dosarului (f. d. 87).

Prin urmare, cererea Oxanei Matcovschi cu privire la prelungirea termenului
de procedura nu este sprijinitd pe argumente solide care ar indica imposibilitatea
acesteia de a prezenta cererea de apel intocmita in conformitate cu exigentele legii.

Astfel fiind, instanta de recurs releva drept temeinica si solutia instantei de
apel cu privire la restituirea cererii de apel, deoarece Oxana Matcovschi nu a
inlaturat neajunsul mentionat in incheierea din 17 aprilie 2018 nici pana la data de
27 septembrie 2018, fapt ce atrage consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a)
CPC.

Mai cu seama, ca si din 20 iunie 2018, cand prin decizia Curtii Supreme de
Justitie, a fost admis recursul declarat de Oxana Matcovschi si casatd incheierea
din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea
depusa de Oxana Matcovschi privind prelungirea termenului de procedura si
restituit apelul declarat de Oxana Matcovschi si pana la 27 septembrie 2018, cand a
fost emisa incheierea contestatd, au expirat 3 luni, perioada in care ultima a avut
suficient timp pentru redactarea si depunerea unei cereri de apel cu indicarea
motivelor de drept si de fapt.

In acelasi timp, instanta de recurs va respinge argumentul recurentei Oxana
Matcovschi invocat in recurs in sensul ca, desi a depus o cerere n adresa instantei
de apel, prin care a solicitat sa fie informata personal, cat si avocatul sau Irina
Iatiuc despre sedinta de judecatd stabilitd pentru examinarea chestiunii privind
punerea pe rol a cererii de apel, nu a fost informata despre data si ora sedintei de
judecata.

Si asta deoarece, in conformitate cu prevederile art. 369 alin (1') CPC, in
vigoare din 1 iunie 2018, asupra restituirii cererii de apel decide un complet din
3 judecatori, fara citarea participantilor la proces. Instanta de apel poate convoca
participantii la proces in sedinta prealabila doar in cazul stabilit la alin. (1) lit. b).

Ca consecintd, important este de mentionat ca exercitarea unui drept de citre
titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor,
cu respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor



termene, dupd a caror expirare valorificarea respectivului drept nu mai este
posibila.

De altfel, aceasta obligatie rezulta si din dispozitiile art. 56 alin. (3) CPC,
care indica ca participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia
procedurald civila.

Fatd de cele ce preced, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Oxana Matcovschi.

Se mentine incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd a Oxanei Matcovschi Tmpotriva
Alinei Munteanu §i Sergiu Munteanu cu privire la inldturarea obstacolelor si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Mariana Pitic



