Dosarul nr.3r-211/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator: V. Sanduta
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecétori: E. Palanciuc, Gr. Dagchevici, L. Pruteanu

DECIZIE
21 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de

Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecitorii Dumitru Visternicean

Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Valentin Butnaru,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata a Oficiului Teritorial
Chisindu al Cancelariet de Stat impotriva Consiliului municipal Chisinau,
intervenient accesoriu Valentina Butnaru si Agentia Proprietati Publice, cu privire la
contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 18 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cerereca de apel alaturata a lui Valentin Butnaru depusa impotriva
hotararii din 05 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 05 iulie 2017, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a depus
cerere de chemare in judecata catre Consiliului municipal Chisindu, intervenient
accesoriu Valentina Butnaru si Agentia Proprietati Publice, prin care a solicitat
anularea Deciziei Consiliului municipal Chiginau nr.3/18-8 din 11 aprilie 2017 ,,Cu
privire la autentificarea dreptului de proprietate privata asupra terenului din str.
XXXX, d-nei Valentina Butnaru”.

Prin hotararea din 05 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Oficiul Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat a fost admisd. S-a anulat Decizia Consiliului municipal
Chisinau nr.3/18-8 din 11 aprilie 2017 ,,Cu privire la autentificarea dreptului de
proprietate privata asupra terenului din str. XXXX, d-nei Valentina Butnaru”.

La 12 septembrie 2018, Valentin Butnaru a depus cerere de alaturare la apelul
declarat de Valentina Butnaru impotriva hotararii din 05 iunie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, prin care a solicitat admiterea cererii de alaturare la apelul
declarat de Valentina Butnaru, repunerea cererii de alaturare in termen, casarea
integrald a hotararii instantei de fond cu trimiterea cauzei spre rejudecare, avand in
vedere ca instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane neantrenate in
proces, cu obligarea primei instante de a-1 atrage in calitate de intervenient
accesoriu din partea paratului Consiliul mun. Chisinau.



Prin incheierea din 18 septembrie 2018, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau a dispus restituirea cererii de alaturare la
apel depusa de Valentin Butnaru ca fiind depus de o persoana, care nu este in drept
sa-1 declare.

La 09.10.2018, Valentin Butnaru a depus cerere de recurs impotriva incheierii
instantei de apel din 18.09.2018.

In motivarea recursului a indicat ci considerd incheierea instantei de apel
contrara prevederilor art. 20 din Constitutia RM.

Judecarea cauzei in prima instantd s-a efectuat fara informarea dansului si fara
ca sa fie atras in proces in modul stabilit, iar incercarea lui de a interveni in aceasta
cauzad, s-a soldat cu insucces, primind refuz ilegal din partea instantei de judecata,
ceea ce este o incalcare evidenta a procedurii legale.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel cu
transmiterea cererii sale la rejudecare in instanta de apel.

Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedura civila, instanta de recurs
constata ca recursul declarat impotriva incheierii instantei de apel din 18
septembrie 2018, este depus in termen.

Potrivit materialelor spetei, la caz, lipsesc date despre receptionarea incheierii
din 18 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Examinand materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa-1 respingd si sa
mentina Incheierea.

Dupa cum denotd materialele cauzei, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau, prin incheierea din 18 septembrie 2018, a
dispus restituirea cererii de alaturare la apel depusa de Valentin Butnaru, din
considerentul cd a fost depusa de o persoana, care nu este in drept sa declare apel.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) Cod de proceduri civila, instanta de
apel, printr-o incheiere, restituie cererea daca cererea de apel a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sa declare apel.

In conformitate cu art. 360 alin. (1) Cod de procedura civild, sunt in drept sa
declare apel partile si alti participanti la proces; reprezentantul in interesul
apelantului, dacd este imputernicit in modul stabilit de lege; martorul, expertul,
specialistul si interpretul, reprezentantul cu privire la compensarea cheltuielilor de
judecata ce li se cuvine.

Prevederile art. 361 alin. (1) Cod de procedura civila stabilesc ca,
coparticipantii (coreclamantii, coparatii) si intervenientii care participa in proces
din partea apelantului se pot alatura la apel, daca pretentiile lor coincid cu
pretentiile apelantului, prezentand o cerere scrisa.

Verificand legalitatea incheierii contestate cu recurs prin prisma prevederilor
legale, Colegiul atesta lipsa calitatii procesuale a lui Valentin Butnaru, dat fiind
faptul ca ultimul nu cade sub incidenta prevederilor art. 55 Cod de procedura
civild, potrivit cdrora, se considera participanti la proces partile, intervenientii,
procurorul, petifionarii, persoanele care, in conformitate cu art. 7 alin. (2), art.73 si
74, sunt imputernicite sd adreseze in instantd cereri in apararea drepturilor,



libertatilor si intereselor legitime ale unor alte persoane sau care intervin in proces
pentru a depune concluzii in apararea drepturilor unor alte persoane, precum si
persoanele interesate in pricinile cu procedura speciala. Or, din materialele spetei
rezultd ca acesta nu a detinut calitatea de participant la proces in conditiile art. 55
Cod de procedurda civila, totodata, la materialele spetei lipseste vreun act
judecatoresc de dispozitie care sd confirme ca aceasta a fost atras in proces sau ca
acestuia, desi, a solicitat intervenirea in proces, neintemeiat i s-a refuzat atragerea
in proces in modul stabilit de prevederile legale.

Astfel, instanta de apel, prin prisma aplicarii reglementarilor art. 360 alin .(I)
si art. 361 alin. (1) Cod de procedura civila, corect a stabilit ca Valentin Butnaru nu
este In drept sa declare apel.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca cele formulate in recurs nu
constituie temei de casare a incheierii recurate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda ca recursul
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 18 septembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Valentin Butnaru.

Se mentine incheierea din 18 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata a Oficiului Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului municipal Chisindu,
intervenient accesoriu Valentina Butnaru si Agentia Proprietati Publice, cu privire
la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul
Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Visternicean

Nicolae Craiu



