Dosarul nr. 2r-894/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Riscani (jud. I. Barbacaru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

DECIZIE

21 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii lurie Bejenaru
Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul
Marian Babara

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Svetlanei Sajina,
reprezentatd de avocatul Marian Babara impotriva lui Igor Sajin si Alexandr Sajin
cu privire la revocarea partiald a contractului de donatie si restituirea a %2 cota —
parte din bunul donat

impotriva incheierii din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost restituit ca netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina

constata:

La 4 ianuarie 2016, Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul Marian Babara
a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva lui Igor Sajin si Alexandr Sajin cu
privire la recunoasterea nulitatii contractului de donatie.

intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 166, 167 CPC, reclamanta
a solicitat admiterea actiunii, recunoasterea nulitdtii contractului de donatie nr. 510
din 27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X din mun. XXXXX bd. XXXXX
nr. cadastral XXXXX, precum si operarea modificarilor corespunzatoare in
evidenta cadastrala.

La 19 iulie 2017, Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul Marian Babara a
depus cerere de majorare a pretentiilor din actiunii, prin care a solicitat revocarea
contractului de donatie nr. 510 din 27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X din
mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX in privinta donatoarei Svetlana
Sajina si restituirea in posesia si proprietatea ei a bunului donat, % cota — parte din
apartamentul nr. X din mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX.

Prin hotararea din 19 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, a
fost respinsa actiunea ca fiind neintemeiata.

La 29 martie 2018, Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul Marian Babara
a declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 19 martie 2018 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani.



Prin incheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel si acordat apelantei Svetlana Sajina termen pana la 24 mai 2018, ora
10:00 pentru achitarea taxei de stat in marime de 4463 de lei si prezentarea
apelului motivat in limba de stat.

Prin incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituit ca
nemotivat si netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina.

Prin decizia din 3 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul Marian Babara,
casatd integral incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea
cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu la faza primirii cererii de apel
declarata de Svetlana Sajina.

Prin incheierea din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
acordat apelantei Svetlana Sajina termen suplimentar pana la 22 octombrie 2018
pentru achitarea taxei de stat in marime de 4463 de lei si prezentarea apelului
motivat in limba de stat.

La 22 octombrie 2018, Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul Marian
Babara a declarat apel motivat impotriva hotararii din 19 martie 2018 a
Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii contestate, cu emiterea unei decizii de admitere a actiunii, recunoasterea
nulitatii contractului de donatie nr. 510 din 27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X
din mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX sau revocarea contractului
de donatie nr. 510 din 27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X din mun. XXXXX
bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX in privinta donatoarei Svetlana Sajina si
restituirea In posesia si proprictatea ei a bunului donat, 2 cotd — parte din
apartamentul nr. X din mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX.

Prin incheierea din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituit ca netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina.

La 30 octombrie 2018, Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul Marian
Babara a declarat recurs impotriva incheierii din 25 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitdnd admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel,
cu restituirea cauzei in instanta de apel, in alt complet de judecatori, la faza de
primire a cererii de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Avand in vedere prevederile art. 73 si 87 CPC, a mentionat ca obiectul
litigiului este contractul de donatie din 27 ianuarie 2012, in temeiul cdruia dansa
impreuna cu Igor Sajin, in calitate de coproprietari a cate '4 cotd — parte, au donat
lui Alexandr Sajin apartamentul nr. X din mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral
XXXXX, evaluat la suma de 198352 de lei.

A remarcat cd dansa are obiectii fatd de 2 cota — parte din apartament si
respectiv, din valoarea acestuia, deci valoarea actiunii constituind suma de 99176
de lei.

Cu referire la prevederile art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat, a
precizat ca taxa de stat aferenta prezentei proceduri de apel constituie 2231,46 de
lei.

Astfel, concluzia instantei de apel referitor la determinarea cuantumului
taxei de stat este una eronata.



Prin urmare, este ilegala solutia instantei de apel de a restitui cererea de apel
ca netimbrata atat timp cét taxa de stat stabilitd de lege a fost achitata.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 30 octombrie 2018 Tmpotriva incheierii din 25 octombrie 2018
a Curtii de Apel Chisindu in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Totodata, in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Din actele cauzei se constata ca 29 martie 2018, Svetlana Sajina,
reprezentatd de avocatul Marian Babara a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 19 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani (f. d. 127).

Prin incheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel si acordat apelantei Svetlana Sajina termen pana la 24 mai 2018, ora
10:00 pentru achitarea taxei de stat in marime de 4463 de lei si prezentarea
apelului motivat in limba de stat (f. d. 131-133).

[ar prin incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
ca nemotivat si netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina (f. d. 141-143).

Ca urmare, prin decizia din 3 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a
fost admis recursul declarat de Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul Marian
Babara, casatad integral incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu la faza primirii cererii
de apel declarata de Svetlana Sajina (f. d. 168-171).

Tot materialele dosarului atesta cd prin incheierea din 11 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, a fost acordat apelantei Svetlana Sajina termen
suplimentar pana la 22 octombrie 2018 pentru achitarea taxei de stat in marime de
4463 de lei si prezentarea apelului motivat in limba de stat (f. d. 176-178).

Astfel, la 22 octombrie 2018, Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul
Marian Babard a declarat apel motivat impotriva hotararii din 19 martie 2018 a



Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii contestate, cu emiterea unei decizii de admitere a actiunii, recunoasterea
nulitatii contractului de donatie nr. 510 din 27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X
din mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX sau revocarea contractului
de donatie nr. 510 din 27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X din mun. XXXXX
bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX 1in privinta donatoarei Svetlana Sajina si
restituirea in posesia si proprietatea ei a bunului donat, 2 cotd — parte din
apartamentul nr. X din mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX (f. d.
182-187).

Este cert si faptul ca la 22 octombrie 2018, Svetlana Sajina, prin intermediul
avocatului Marian Babara a achitat taxa de stat in cuantum de 2311,46 de lei
(f. d. 181).

Prin incheierea din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituit ca netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina (f. d. 189-191).

in sustinerea concluziei mentionate instanta de apel a retinut, prin prisma
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, ca desi apelanta a depus cerere de apel
motivatad si a prezentat dovada de plata a taxei de stat, aceasta nu a fost achitata in
marime deplina — 4463 de lei, asa cum a fost dispus prin incheierea din
11 octombrie 2018, ci doar in suma de 2306,46 de lei.

Instanta de recurs releva insa ca instanta de apel in mod eronat a constatat ca
apelanta Svetlana Sajina la depunerea cererii de apel nu a achitat taxa de stat in
cuantum deplin, or instanta de apel incorect a calculat cuantumul taxei de stat ce
urmeaza a fi achitat de Svetlana Sajina la depunerea cererii de apel in marime de
4463 de lei.

In sustinerea opiniei enuntate se vor retine dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. j)
din Legea cu privire la taxa de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, care prevad ca
pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achita taxa
de stat in cuantum de 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de
chemare 1n judecatd sau alte cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter
patrimonial — 75 % din taxa calculata din suma contestata.

Astfel, avand in sustinere prevederile legale susmentionate si reiesind din
faptul ca apelanta atit in cererea de chemare in judecatd concretizata, cat si in
cererea de apel motivata a solicitat revocarea contractului de donatie nr. 510 din
27 ianuarie 2012 a apartamentului nr. X din mun. XXXXX bd. XXXXX
nr. cadastral XXXXX in privinta donatoarei Svetlana Sajina si restituirea in
posesia si proprietatea ei a bunului donat, %4 cota — parte din apartamentul nr. X din
mun. XXXXX bd. XXXXX nr. cadastral XXXXX, valoarea carei este de 99176 de
lei, instanta de recurs considera ca taxa de stat pentru depunerea cererii de apel
urmeaza a fi achitatd de catre apelanta din suma de 29795,28 de lei (care reprezinta
3 % din suma de 99176 de lei) si constituie 2231,46 de lei.

Imprejuririle descrise indica indubitabil la faptul ci instanta de apel eronat,
prin incheierea din 11 octombrie 2018, a acordat apelantei Svetlana Sajina un
termen suplimentar pentru achitarea taxei de stat in marime de 4463 de lei, prin
urmare, incheierea data este una viciata.

Sub acest aspect, se constatd cd concluzia instantei de apel, expusa in
incheierea prin care a fost restituita cererea de apel este in contradictic cu
circumstantele cauzei, fapt ce indica la netemeinicia acesteia, fiind cert ca Svetlana



Sajina a achitat taxa de stat pentru depunerea cererii de apel in cuantumul sumei
contestate.

Astfel fiind, este cert ca incheierea instantei de apel a fost adoptatd cu
incdlcarea normelor procedurale, fapt ce incontestabil indicd la temeinicia
recursului depus de Svetalana Sajina, reprezentata de avocatul Marian Babara si
netemeinicia Incheierii contestate cu recurs.

Distinct de aceste constatari, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul Marian Babara, de a casa
incheierea din 25 octombrie 2018, de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de
apel pentru judecarea cererii de apel in fond.

Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta a reiterat ca articolul 6 §1
din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instanta,
CuU toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul
Marian Babara.

Se caseazd integral incheierea din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civilda la cererea de chemare in judecatd a Svetlanei Sajina,
reprezentatd de avocatul Marian Babara impotriva lui Igor Sajin si Alexandr Sajin
cu privire la revocarea partiald a contractului de donatie si restituirea a 72 cotd —
parte din bunul donat, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu pentru judecarea cererii de apel in fond.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii lurie Bejenaru

Ala Cobaneanu



