Dosarul nr. 2rac-429/18

Instanta de fond: Judecatoria Chiginau, sediul Riscani — G. Cazacu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau —L. Bulgac, S. Girbu, G. Daschevici

INCHEIERE

21 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul lulia Sircu

judecatorii Nicolae Craiu
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului, declarat de catre Unitatea Consolidata
pentru Implementarea si Monitorizarea Proiectelor in Domeniul Agriculturii,
finantate de Banca Mondiala, reprezentata de avocatul Victor Burac,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Sarco-Service” impotriva Unitatii Consolidate pentru
Implementarea si Monitorizarea Proiectelor in Domeniul Agriculturii cu privire la
anularea notificarii de reziliere a contratului,

impotriva deciziei din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
admis apelul declarat de catre Unitatea Consolidatd pentru Implementarea si
Monitorizarea Proiectelor in Domeniul Agriculturii, finantate de Banca Mondiala,
s-a casat incheierea din 20 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
cu adoptarea unei noi incheierii prin care s-a scos de pe rol actiunea,

constata:

La 05 iunie 2017 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sarco-Service” (in
continuare SRL ,,Sarco-Service”) a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Unitatii Consolidate pentru Implementarea si Monitorizarea Proiectelor in
Domeniul Agriculturii, finantate de Banca Mondiala (in continuare UCIMPA BM)
cu privire la anularea notificarii nr. G/175 din 28 noiembrie 2016, prin care
UCIMPA BM a anulat atribuirea contractului nr. MACP/CW/NCB 1.8-1.1 cu
privire la efectuarea lucrarilor de constructie la punctul de inspectie la frontiera
Leuseni.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat, ci la 26 septembrie 2016
UCIMPA BM a organizat licitatie publica privind achizitia lucrarilor de constructie
a punctului de inspectie la frontiera Leuseni. Conducandu-se de documentele de
licitatie, cu respectarea procedurii stabilite, a prezentat cea mai buna oferta. La 28
octombrie 2016 dupa programul de lucru parata a expediat prin e-mail scrisoare de
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desemnare a castigatorului si de atribuire a acordului contractual MACP/CW/NCB-
1.8-1.8 pentru achizitia publicd de constructie a punctului inspectiei la frontiera
Leuseni. Aceasta scrisoare a fost receptionata la 31 octombrie 2016.

Reclamanta a mentionat ca la 16 noiembrie 2016 a transmis catre parata
acordul contractual MACP/CW/NCB-1.8-1.8 semnat. Intrucat pentru obtinerea a
garantiei bancare de buna executie, era necesar prezentarea catre banca a acordului
contractual semnat de toate partile, la 23 noiembrie 2016 a informat parata despre
necesitatea pana la finele zilei sa fie transmis contractul. La 25 noiembrie 2016 prin
un e-mail a fost invitat de paratd sa ridice contractul, in aceiasi zi a fost ridicat
contractul dat.

La 28 noiembrie 2016 parata prin curier a expediat notificarea G/175 din
28 noiembrie 2016, prin care a reziliat unilateral contractul, pe motivul
incapacitatii SRL ,,Sarco-Service” de a prezenta in termen de 28 de zile garantia de
bund executie. Potrivit notificarii, termenul limitd de prezentare a garantiei a
expirat la 25 noiembrie 2016.

Reclamanta a indicat ca UCIMPA BM, contrar prevederilor art.1398 Cod
civil, a actionat in mod fraudulos si in dauna sa. Au fost incalcate in mod abuziv
regulile bunei-credinte in executarea obligatiilor, precum si textele de lege cu
privire la inceperea curgerii termenului.

Prin incheierea din 20 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani a fost stramutata cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
SRL ,,Sarco-Service” impotriva UCIMPA BM cu privire la anularea notificarii de
reziliere a contractului, de la Judecatoria Chisinau, sediul Riscani la Curtea de
Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Republicii Moldova. (f.d.147, vol.ll).

La 21 decembrie 2017 UCIMPA BM, reprezentata de avocatul Victor Burac,
nefiind deacord cu incheierea din 20 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, a depus recurs, solicitand casarea incheierii, cu restituirea cauzei la
judecare la instanta de fond. (f.d.149-151, vol.ll)

Prin decizia din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisginau s-a admis recursul
declarat de UCIMPA BM, reprezentata de avocatul Victor Burac, s-a casat
incheiereca din 20 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, s-a
solutionat prin decizie problema in fond, cu adoptarea unei incheieri prin care in
temeiul art.9 al Legii cu privire la arbitraj nr.23 din 22 februarie 2008, cererea de
chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Sarco-Service” impotriva UCIMPA BM
cu privire la anularea notificarii de reziliere a contratului, s-a scos de pe rol.
(f.d.166, 167-170, vol.ll)

La 13 aprilie 2018 si 10 mai 2018 UCIMPA BM, reprezentata de avocatul
Victor Burac, a declarat recurs impotriva deciziei din 27 martie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea partiala a deciziei in partea in care instanta de
apel a solutionat problema in fond, dispunand scoaterea cererii de rol, cu
restituirea cauzei pentru judecare in instanta de fond, in alt complet de judecata.
(f.d. 172-176, 76-78, vol.I1,111)



In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat, ci instanta de apel a
interpretat In mod eronat legea si in acest sens a aplicat eronat normele de drept
material.

Analizand admisibilitatea recursului, conform art. 440 Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs formulatd de UCIMPA
BM, reprezentata de avocatul Victor Burac este inadmisibild, din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 433 lit.a") Codul de proceduri civila cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care: recursul este depus mpotriva unui act
ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.429 alin.(5).

La caz, instanta de recurs constata ca prin incheierea din 20 decembrie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani s-a stramutat cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de SRL ,,Sarco-Service” impotriva UCIMPA BM cu
privire la anularea notificarii de reziliere a contratului, de la Judecatoria Chisinau,
sediul Riscani la Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera
de Comert si Industrie a Republicii Moldova, in baza art.43, alin.(2), lit. b) Cod de
procedura civila.

UCIMPA BM, reprezentata de avocatul Victor Burac, a contestat cu recurs
incheierea instantei de fond, prin care a fost stramutatd cauza.

Prevederile art. 424 alin.(1) Cod de procedura civila precizeaza instantele
competente sa examineze recursurile impotriva incheierilor si stabileste ca Curtile
de apel examineazd recursurile declarate impotriva incheierilor emise de
judecatorii.

Prin decizia din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis recursul
declarat de UCIMPA BM, reprezentata de avocatul Victor Burac, s-a casat
incheierca din 20 decembrie 2017 a Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani,
solutionand prin decizie problema in fond, cu adoptarea unei incheieri prin care in
temeiul art.9 al Legii cu privire la arbitraj nr.23 din 22 februarie 2008, cererea de
chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Sarco-Service” impotriva UCIMPA BM
cu privire la anularea notificarii de reziliere a contratului, s-a scos de pe rol.

In conformitate cu prevederile art.428 alin.(1) Cod de procedurd civila
decizia instantei de recurs emisa dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii.[...]

Prin urmare, decizia din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu mai
poate fi contestata pe caile ordinare de atac.

Fiindca UCIMPA BM, reprezentatda de avocatul Victor Burac a contestat cu
recurs decizia instantei de apel, care nu se supune recursului, in temeiul art.443
lit.a") Cod de proceduri civild recursul urmeaza si fie considerat inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 433 lit.a"), Cod de procedura civild, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:



Recursul declarat de catre Unitatea Consolidatd pentru Implementarea si
Monitorizarea Proiectelor in Domeniul Agriculturii, finantate de Banca Mondiala,
reprezentatd de avocatul Victor Burac, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Nicolae Craiu

Maria Ghervas



