Dosarul nr. 2r-789/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana(Sergiu Suvac)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Ana Panov, Victoria Sirbu, Vitalie Cotorobai)

DECIZIE

28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Ceban Raisa,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Ceban Liudmila
impotriva lui Ceban Alexandr si Ceban Raisa cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 22 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Ceban Raisa,

constata:

La 20 iulie 2016 Ceban Liudmila a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Ceban Alexandr si Ceban Raisa cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

La 29 tulie 2016 cererea de chemare in judecatd a fost acceptatd spre examinare in
procedura. In acelasi timp, cererea de asigurare a actiunii inaintatdi de Ceban Liudmila
a fost respinsa ca neintemeiata.

La 26 septembrie 2016 Ceban Liudmila a depus repetat cerere privind asigurarea
actiunii solicitind aplicarea sechestrului asupra bunurilor ce le apartin piritilor.

Prin incheierea din 05 octombrie 2016 a Judecatoriei Ciocana mun.Chisinau a fost
admisa cererea de asigurare a actiunii formulata de Ceban Liudmila si s-a aplicat sechestru
asupra bunurilor mobile, imobile si a mijloacelor banesti ce apartin lui Ceban Alexandr
si Ceban Raisa

Prin decizia din 06 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins recursul
declarat de Ceban Raisa si s-a mentinut incheierea din 05 octombrie 2016 a Judecatoriei
Ciocana mun.Chisinau.

La 05 mai 2017 Ceban Raisa a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 06
februarie 2017 a Curtii de Apel Chigindu.

Prin incheierea din 20 septembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa ca
inadmisibila cererea de revizuire impotriva deciziei din 06 februarie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau depusa de Ceban Raisa.



Prin decizia din 01 noiembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul declarat de Ceban Raisa si s-a mentinut incheierea din 20 septembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu.

La 12 ianuarie 2018 Ceban Raisa a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din
01 noiembrie 2017 a Curtit Supreme de Justitie, solicitind admiterea cererii §i casarea
deciziei mentionate.

Prin incheierea din 21 martie 2018 a Curtii Supreme de Justitic a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Ceban Raisa.

La 26 martie 2018 Ceban Raisa a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din
06 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisindu.

Prin incheierea din 22 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Ceban Raisa.

La 21 august 2018 Ceban Raisa a declarat recurs impotriva incheierii din 22 mai
2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a indicat, ca instanta de apel a incilcat normele de drept
material si procedural si nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au
importantd pentru solutionarea justd a pricinii, nu a fost aplicatd legea care trebuia sa fie
aplicata.

Recurenta a solicitat repunerea recursului in termen, admiterea cererii de recurs,
casarea Incheierii, ca neintemeiata.

Cu referire la solicitarea recurentei de a repune recursul 1n termen reiteram
urmatoarele.

In conformitate cu art.116 alin.(1) din Codul de procedura civild, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedurd pot fi
repuse in termen de cdtre instanta.

Articolul 425 din Codul de procedura civila prevede ca, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

La caz, incheierea contestata a fost expediata recurentei, dar si intimatilor la 29
mai 2018 (f.d.249 vol.1l), insa la materialele cauzei lipsesc date care confirma
receptionarea acesteia.

Colegiul considera recursul ca fiind declarat in termen or, din materialele cauzei nu
poate fi determinat momentul comunicarii catre recurenta a incheierii contestate in vederea
verificdrii respectarii termenului legal prescris in acest sens.

Examinind recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitiei considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins
cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit.a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina Iincheierea.

In conformitate cu art. 453 alin.(1) lit.a) din Codul de proceduri civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

Articolul 453 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila prevede ca, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.



Prin urmare, revizuirea este posibila doar in cazurile in care sunt invocate si sunt
probate circumstante, fapte sau evenimente prevazute de lege ca temeiuri, care sunt
esentiale pentru relatiile in litigiu s1 de naturd sa influenteze solutia adoptata.

Temeiurile declararii revizuirii sunt expres prevazute in articolul 449 din Codul de
procedura civild, care poarta un caracter exhaustiv.

Astfel, revizuirea unei hotariri date de catre instanta este posibila doar in cazul in
care solicitantul, dupa devenirea irevocabild a hotaririi, intrd in posesia unui temei din
cele prevazute in articolul 449 din Codul de procedura civila.

Mai mult, acest temei trebuie sd vizeze situatia de fapt, care a fost obiectul
examinarii in instanta de fond, deoarece instanta de recurs verificd corectitudinea
aplicarii §i interpretarii de catre instanta inferioara a normelor de drept material si
procedural 1n limitele recursului declarat, or nu poate fi revizuita o hotarire care elucideaza
o anumita situatie de fapt, asupra careia s-a pronuntat instanta de fond, prin prisma unui
temei care caracterizeazd o alta situatie.

Instanta de recurs mentioneaza, ca pentru a redeschide procesul trebuie si fie
invocate temeiurile prevazute in articolul 449 din Codul de procedura civila si si fie
prezentate circumstantele sau faptele existente obiectiv pentru declararea revizuirii
confirmate in fata instantei prin prezentarea probelor concludente.

in cererea de revizuire depusa impotriva deciziei din 06 februarie 2017 a Curtii de
Apel Chisinau, recurenta a invocat drept temei de revizuire prevederile art.6 CEDO,
art.27 si 449 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.449 lit.b) din Codul de proceduri civila, revizuirea se declara
in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a cauzei.

La caz, cele invocate de recurenta in sustinerea cererii de revizuire impotriva deciziei
din 06 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisindu nu se incadreazd in temeiurile prevazute
in art.449 lit.b) din Codul de procedura civila.

Astfel, Curtea de Apel Chisinau corect a respins ca fiind inadmisibild cererea de
revizuire depusda de Ceban Raisa impotriva deciziei din 06 februarie 2017 a Curtii de
Apel Chisinau.

Argumentele recurentei precum ca, instanta de apel a incalcat normele de drept
material si procedural si nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au
importantd pentru solutionarea justad a pricinii, nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie
aplicata se resping, deoarece circumstantele cauzei au fost determinate de instanta de
apel si apreciate corect cu argumentdri adecvate bazate pe normele de drept ce
reglementeaza raportul juridic din litigiu.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de
a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art.428 din Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de catre Ceban Raisa,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Ceban
Liudmila mpotriva lui Ceban Alexandr si Ceban Raisa cu privire la incasarea datoriei si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Se mentine incheierea din 22 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



