Dosarul nr. 2r-874/18

Prima instanta, Jud. Cimislia, sediul Leova: S. Guritanu
Instanta de apel, Curtea de Apel Comrat: S. Starciuc, A. Curdov, L. Caraianu

DECIZIE

28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Vinar”,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Costandoi Nicolae impotriva Societatii pe Actiuni ,,Vinar” cu privire la Incasarea
datoriei,

impotriva incheierii din 24 septembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat, prin
care s-a respins cererea privind scutirea de plata taxei de stat si nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Societatea pe Actiuni ,,Vinar” Tmpotriva hotararii
din 02 mai 2018 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova,

constata:

La 13 noiembrie 2017, Costandoi Nicolae a depus cererea de chemare in
judecata impotriva SA ,,Vinar” cu privire la incasarea datoriei.

Prin hotararea din 02 mai 2018 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova actiunea
a fost patial admisa, incasandu-se de la SA ,,Vinar” in beneficiul Iui Costandoi
Nicolae datoria in suma de 12840,15 lei, penalitatea conform acordului in suma de
4622,45 de lei, dobanda de intarziere in suma de 7509,59 de lei, cheltuielile postale
in suma de 7,50 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 3000 de lei,
iar in beneficiul statului, taxa de stat in suma de 749,16 lei. In rest actiunea a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

La 21 mai 2018, SA ,,Vinar” a declarat apel nemotivat si netimbrat impotriva
hotararii din 02 mai 2018 a Judecitoriei Cimislia, sediul Leova.

Prin incheierea din 15 iunie 2018 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SA ,,Vinar”, s-a dispus acordarea apelantei unui termen
pentru lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat in suma de 561,87 de lei,
fiind stabilit un termen de 15 zile din momentul receptionarii incheierii. Totodata,
apelantei i-a fost explicat ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul
stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.



La 03 iulie 2018, SA ,,Vinar” a depus apel motivat impotriva hotararii primei
instante, concomitent, cu trimitere la prevederile art. 85 alin. (4) din Codul de
procedura civila, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel, invocand imposibilitatea achitdrii acesteia din motivul situatiei financiare
dificile in care se afld intreprinderea, care inregistreaza restante salariale, datorii la
bugetul de stat si fata de alte persoane.

Prin incheierea din 24 septembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat, s-a respins
cererea apelantei SA ,,Vinar” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a
dat curs cererii de apel si s-a dispus acordarea apelantului unui termen pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in
marime de 561,87 de lei, fiind stabilit un termen de 15 zile din momentul
receptionarii incheierii. Totodata, apelantului i-a fost explicat cd, in cazul in care
nu va lichida neajunsurile 1n termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita.

La 18 octombrie 2018, SA ,,Vinar” a declarat recurs Tmpotriva incheierii
instantei de apel, solicitaind admiterea acestuia, casarea incheierii din 24
septembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat, cu emiterea unei hotarari noi de
admitere a cererii privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel.

in sustinerea recursului, SA ,,Vinar” a invocat ca, instanta de apel neantemeiat
a conchis de a-i respinge cererea de scutire de la plata taxei de stat, avand in vedere
situatia materiala precara cu care se confrunta intreprinderea la moment.

De asemenea, a indicat recurenta ca, prin respingerea cererii de scutire de la
plata taxei de stat la declararea apelului, i se ingradeste accesul la justitie, mai mult
ca atat, in alte cauze, la care SA ,,Vinar” este parte, a fost scutitd de plata taxei de
stat.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Comrat a pronuntat incheiereca contestata la data de 24
septembrie 2018, fiind receptionata de catre recurenta la 05 octombrie 2018 (f.d.
90).

Astfel, recursul declarat la data de 18 octombrie 2018, se considera depus in
termen.

La 25 octombrie 2018, in adresa intimatului Costandoi Nicolae a fost
expediatd spre cunostintd copia recursului declarat de catre SA ,,Vinar” cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei la recurs, insd intimatul nu si-a
valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in termenul stabilit.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii recurate, din urmétoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.



In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civili, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate Tn acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutita de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de
stat sau de plata unei parti a ei.

Conform art. 4 al.(1) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992,
in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecdtorul sau instanta judecatoreasca, in
functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa
elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice,
precum si sa esaloneze sau sa amine achitarea taxei de stat.

Materialele dosarului atesta ca, la 21 mai 2018 SA ,,Vinar” a declarat apel
nemotivat si netimbrat impotriva hotararii din 02 mai 2018 a Judecatoriei Cimislia,
sediul Leova, solicitind admiterea apelului si casarea hotararii primei instante cu
emiterea unei hotarari noi de respingere a cererii de chemare in judecata a lui
Costandoi Nicolae impotriva SA ,,Vinar” cu privire la incasarea datoriei.

Prin incheierea din 15 iunie 2018 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SA ,,Vinar”, s-a dispus acordarea apelantei unui termen
pentru lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat in suma de 561,87 de lei,
fiind stabilit un termen de 15 zile din momentul receptionarii incheierii. Totodata,
apelantei i-a fost explicat cd, 1n cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul
stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 03 iulie 2018, in termenul acordat de catre instanta de apel, recurenta-
apelantd SA ,,Vinar” a depus apel motivat Tmpotriva hotararii primei instante,
concomitent, cu trimitere la prevederile art. 85 alin. (4) din Codul de procedura
civila, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel,
invocand imposibilitatea achitarii acesteia din motivul situatiei financiare dificile
in care se afla intreprinderea, care Inregistreaza restante salariale, datorii la bugetul
de stat si fata de alte persoane.

Prin incheierea din 24 septembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat, s-a respins
cererea apelantei SA ,,Vinar” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a
dat curs cererii de apel si s-a dispus acordarea apelantului unui termen pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in
marime de 561,87 de lei, fiind stabilit un termen de 15 zile din momentul
receptionarii incheierii. Totodata, apelantului i-a fost explicat ca, in cazul in care
nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca Curtea de Apel Comrat in mod just i corect a respins cererea

3



de scutire de la plata taxei de stat la declararaea apelului impotriva hotararii din 02
mai 2018 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, acordand apelantei termen pentru
prezentarea dovezii platii taxei de stat pentru apel.

Or, recurenta-apelanta SA ,,Vinar”, solicitdnd scutirea de la plata taxei de stat
la depunerea cererii de apel, contrar cerintelor procedurale in vigoare, a omis sa
prezinte in sustinerea cererii cu privire la scutire probe ce ar demonstra
imposibilitatea acesteia de a achita cuantumul stabilit al taxei de stat la depunerea
cererii de apel, in acest sens concluzia instantei de apel fiind una legala si corecta.

Se retine ca, inscrisurile anexate la cererea de recurs de catre SA ,,Vinar”, si
anume informatia privind datoriile la situatia de 27 iulie 2018, informatia de la
Agentia Servicii Publice, potrivit careia intreprinderea nu are inregistrat dreptul de
proprietate asupra bunurilor imobile din Republica Moldova, informatia de la BC
,,Energbank”, care atesta ca contul deschis in aceasta banca este blocat, precum si
certificatul eliberat de Ministerul Finantelor care certifica restanta la bugetul public
national in marime de 283 106,88 lei, nu constituie probe suficiente ce ar reflecta
situatia patrimoniala reald a intreprinderii, nefiind prezentata informatia
corespunzatoare de la Inspectoratul Fiscal de Stat privind existenta si Situatia
tuturor conturilor bancare, prin urmare in virtutea legii aceasta este tinutd sa achite
taxa de stat la declararea apelului.

Asadar, recurenta-apelanta SA ,,Vinar”, contrar cerintelor procedurale in
vigoare, a omis sd prezinte in sustinerea cererii cu privire la scutire probe
suficiente si convingatoare ce ar demonstra imposibilitatea dansei de a achita
cuantumul stabilit al taxei de stat la depunerea apelului, in acest sens concluzia
instantei de apel fiind una legitima si corecta.

Nu poate fi retinut nici argumentul recurentei privind incélcarea dreptului sau
de acces la justitie prin nescutirea de la plata taxei de stat, or, legislatia in vigoare,
in special art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civild, expres prevede ca situatia
materiald precard necesita a fi probata, conditie ce in spetd nu a fost Intrunita.

Nu constituie temei legal si suficient de scutire de la platata taxei de stat doar
invocarea de catre recurenta a faptului ca in alte cauze intreprinderea a fost scutita,
deoarece argumentul dat este pur declarativ, fiind invocat in exclusivitate pentru a
justifica intr-un oarecare mod naintarea prezentului recurs, recurenta neprezentand
actul judecatoresc, emis intr-o alta cauza, prin care a fost scutita de la plata taxei de
stat.

Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera drept legala si intemeiata
incheierea instantei de apel privind respingerea cererii de scutire de la plata taxei
de stat si dispunerea de a nu da curs cererii de apel depuse de catre SA ,,Vinar”, cu
acordarea unui termen pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibilad cu standardele inserate
in textul art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in
jurisprudenta degajata ca participantul unui litigiu civil este tinut sa dea dovada de
un compartiment diligent in chestiunile legate de plata taxei de stat (Speta Pigtka
vs. Polonia, hotararea din 16 octombrie 2012, definitiva din 16 ianuarie 2013).



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata
este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurentd sunt
neantemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre SA
,,Vinar” si a mentine incheierea din 24 septembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Vinar”.

Se mentine incheierea din 24 septembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat, in
cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusd de Costandoi
Nicolae Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Vinar” cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



