Dosarul nr. 2rc-261/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru ( N. Mazur )
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

DECIZIE
28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Consiliul orasanesc Codru,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Merant Plus” impotriva Consiliului orasanesc Codru privind
obligarea Consiliul ordsdanesc Codru de a luat in contul achitdrii pldtii pentru arenda
terenurilor, costul constructiei drumului de acces in suma de 13 079 031,50 lei.

impotriva incheierii din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
admis cererea de suspendare a procesului civil,

constata:

La 02 ianuarie 2014, Societatea cu Raspundere Limitata ,Merant Plus” s-a
adresat in instanta de judecata cu cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Merant Plus” impotriva Consiliului orasanesc Codru privind
obligarea Consiliul ordsdanesc Codru de a luat in contul achitdrii platii pentru arenda
terenurilor, costul constructiei drumului de acces in suma de 13 079 031,50 lei.

Prin hotararea din 23 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru cererea
de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Merant Plus”, s-a
respins ca fiind neintemeiata.

La 24 ianuarie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Merant Plus” a declarat
apel impotriva hotararii din 23 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitind admiterea apelului, casarea hotararii mentionate supra si pronuntarea unei doi
decizii de admitere a cererii de chemare in judecata.

La 31 octombrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Merant Plus” prin
cerere a solicitat suspendare procesului.

Prin incheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de apel Chisinau s-a admis cererea
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Merant Plus” privind suspendarea procesului.

S-a suspendat procesul civil, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata
depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,Merant Plus” impotriva Consiliului
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ordsanesc Codru privind obligarea Consiliul orasanesc Codru de a luat in contul
achitarii platii pentru arenda terenurilor, costul constructiei drumului de acces in suma
de 13079 031,50 lei, pana la examinarea cauzei civile depusa de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Merant Plus” impotriva Primariei si Consiliului ordsdnesc Codru
privind obligarea emiterii deciziei privind crearea si declararea terenului pe care este
amplasat drumul de acces str-la Molocanilor-Schinoasa Vale, cu statut de bun al
mediului public.

La 15 noiembrie 2018, Consiliul orasanesc Codru a declarat recurs impotriva
incheierii din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a indicat cd nu este de acord cu incheierea, fiind aplicate
eronat normele de drept procesual.

Incheierea privind suspendarea procesului este nemotivati, in raport cu normele de
drept ce reglementeaza acest aspect.

Instanta de apel in mod neclar a stabilit ca prezenta cauza civila este conexd cu 0
alta cauza civila si a interpretat eronat prevederile art.261 lit. h) din Codul de procedura
civila.

Recurentul a solicitat casarea incheierii si transmiterea dosarului in instanta de
apel, pentru examinarea apelului.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea la 01 noiembrie 2018.

Potrivit prevederilor art. 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost inregistratd la 15 noiembrie 2018, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) din Codul de proceduri civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept s admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema respectiva.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat si care urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.

Colegiul constata ca instanta de apel a dispus suspendarea prezentului proces civil
deoarece, pe rolul Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani se afla in examinare cauza
civild intentatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Merant Plus” impotriva Primariei
si Consiliului orasanesc Codru privind obligarea emiterii deciziei cu privire la crearea si
declararea terenului pe care este amplasat drumul de acces str-la Molocanilor-Schinoasa
Vale, cu statut de bun al mediului public. Cauzele sunt conexe si rezultatul examinarii
litigiului care se afla in prezent pe rolul instantei de fond, poate sa influenteze solutia pe
litigiul din speta aflata pe rolul instantei.



In conformitate cu art.261 lit. h) din Codul de procedurd civila la cererea
participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca poate suspenda procesul
in cazul in care cauza nu poate fi judecatd inainte de solutionarea unei alte cauze
conexe.

Prin urmare, norma de drept mentionatd supra, reglementeaza dreptul instantei de a
suspenda procesul in cazul cand solutia dintr-o alta cauza conexa poate avea o influenta
hotaratoare asupra unei alte cauze pendinte.

In spetd, instanta de apel a aplicat eronat dispozitia cu art.261 lit. h).

Suspendarea procesului civil este un incident procesual care face imposibilad
desfasurarea de mai departe a procesului din cauza unor Imprejurari obiective prevazute
de lege, care pun instanta in imposibilitate de a efectua acte de procedura pana la
reluarea procesului.

Instanta de recurs constatd ca obiectul prezentei cauze civile aflata pe rolul Curtii
de Apel Chisinau, este obligarea Consiliul ordasanesc Codru de a emite un act
administrativ, prin care sa se dispuna modificarea clauzelor contractuale privind modul
de achitare a platii pentru arenda terenurilor transmise in arenda conform contractelor de
arenda funciara.

Obiectul actiunii aflatd pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani este
nesolutionarea cererii privind emiterea deciziei cu privire la crearea si declararea
terenului pe care este amplasat drumul de acces str-la Molocanilor-Schinoasa Vale, cu
statut de bun al mediului public.

Asadar, obiectul actiunilor este diferit, iar solutia din prezentul litigiu nu depinde
de solutia ce se va da in procesul aflat pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Cauza civild aflatd in examinare in primd instantd se judeca in temeiul Legii cu
privire la contenciosul administrativ si a Regulamentului cu privire la modul de
transmitere a bunurilor proprietate publica, iar in spetd reclamantul si-a intemeiat
actiunea prin prisma dispozitiilor Codului civil care reglementeaza dispozitiile cu
privire la arenda terenului.

Fata de obiectul celor doua dosare rezulta ca raporturile dintre partile din aceste
dosare sunt diferite, solutia din prezentul dosar nefiind tinutd de admiterea sau
respingerea actiunii ce face obiectul celuilalt proces.

Respectiv, pentru suspendarea procesului in baza art.261 lit. h) din Codul de
procedura civila, nu este suficienta doar existenta unei alte cauze conexe aflate la faza
de judecata, dar fiind necesar ca procesul ce constituie obiectul actiunii de suspendare
sa fie in imposibilitatea judecarii pana la momentul solutiondrii pricinii conexe.

In aceste imprejuriri constatim ca in speta solutia ce urmeaza a fi pronuntati nu
este influentatd de rezultatul actiunii din prima instanta.

Mai mult ca atat, prezenta cauza civila a fost depusa in instantda la 02 ianuarie
2014 si la moment se examineaza in procedurad de apel, iar cauza aflatd in prima instanta
a fost formulata abia la 24 iulie 2018, astfel incat nu se justifica suspendarea cauzei
civile din motivul intentarii tot de catre reclamant a unei alte actiunii cu referire la
aceeasi bun imobil.



Prin urmare, constatarea instantei de apel precum ca cauzele sunt conexe, este
eronatd, intre cauze nefiind o legatura interdependenta, pentru a fi examinate
consecutiv.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul si
de a casa incheierea contestata si a solutiona prin decizie problema in fond prin care se
respinge cererea de suspendare a procesului depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Merant Plus”, cu continuarea examinarii cauzei.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) art.428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Consiliul orasanesc Codru.

Se caseaza incheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cu
pronuntarea a unei noi decizii sub forma de incheiere prin care:

Se respinge cererea de suspendare a procesului depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Merant Plus” in cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,Merant Plus” Tmpotriva Consiliului
ordsanesc Codru privind obligarea Consiliul orasdanesc Codru de a luat in contul
achitarii platii pentru arenda terenurilor, costul constructiei drumului de acces in suma
de 13 079 031,50 lei.

Cauza civila se trimite Curtii de Apel Chisinau, pentru continuarea examinarii
cauzei in ordine de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



