Dosarul nr. 2r-932/18

Prima instanta: (Judecatoria Chisinau, sediul Riscani) O. Turcan
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) V. Negru, E. Palanciuc, A. Malii

DECIZIE
28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ”Termoelectrica”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Minin Inga
impotriva Tntreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 16,
Societatii pe Actiuni “Termoelectrica”, intervenienti accesorii Agentia Nationald
pentru Reglementare in Energetica, Societatea cu Raspundere Limitatda ”Info Bon”
cu privire la recalcularea sumelor pentru energia termica si repararea prejudiciului
moral,

Tmpotriva incheierii din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a restituit apelul declarat de reprezentantul Societatii pe Actiuni
”Termoelectrica”, Golban Anatolie ca fiind depus de o persoana care nu este in drept
sa declare apel,

constata;:

La 22 martie 2017 Minin Inga a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 16, Societitii pe
Actiuni  “Termoelectrica”, intervenienti accesorii Agentia Nationald pentru
Reglementare in Energeticd, Societatea cu Raspundere Limitata “Info Bon” cu
privire la recalcularea sumelor pentru energia termica si repararea prejudiciului
moral.

Prin hotararea din 18 1unie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, s-a
admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Minin Inga.

S-a obligat Intreprinderea Municipali de Gestionare a Fondului Locativ nr. 16
sa efectueze recalcularea sumei percepute pentru cotele-parti de la locul de consum
al Ingai Minin pentru lunile octombrie - decembrie 2016 si lunile ianuarie - aprilie
2017 achitate in marime de 246,14lei si recalcularea platilor efectuate pentru apa
calda, aplicate in volum de 32,3 m® in suma de 121,06 lei.

In rest, cererea de chemare in judecati depusi de Minin Inga s-a respins.



La 06 iulie 2018 reprezentantul Societatii pe Actiuni “Termoelectrica”,
Golban Anatolie a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii primei
instante (f.d. 219 Vol. I).

Prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
apelul declarat de reprezentantul Societdtii pe Actiuni “Termoelectrica”, Golban
Anatolie ca fiind depus de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 06 noiembrie 2018 Societatea pe Actiuni “Termoelectrica” a declarat
recurs impotriva incheierii instantei de apel, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea incheierii contestate si restituirea cauzei in instanta de apel la
etapa de primire a cererii de apel.

Recurentul Societatea pe Actiuni ”Termoelectrica” in motivarea recursului a
mentionat ca reprezentantul Anatolie Golban in sedintele de judecatd a primei
instante a prezentat procura nr. 79/6030 din 29 decembrie 2016, valabila pana la 31
decembrie 2017, iar ulterior a fost prezentata procura valabila pana la 31 decembrie
2018, fapt ce atesta dreptul reprezentantului de a participa in sedintele de judecata
pe cauza data.

De asemenea a mentionat cd reprezentantul Societdtii pe Actiuni
”Termoelectrica” a participat la examinarea cauzei in prima instanta, fapt mentionat
in hotararea instantei de judecata.

A specificat ca cele enuntate denota faptul ca de catre reprezentantul Societatii
pe Actiuni “Termoelectrica” au fost prezentate imputernicirile legale.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 17
octombrie 2018, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la
dosar lipsesc.

Astfel recursul declarat la data de 06 noiembrie 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considerd neintemeiat si care urmeaza
a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si s mentind incheierea.

In conformitate cu art. 75 alin. (2), (3) si (4) Codul de proceduri civila,
procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor
de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin
alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Conducatorul organizatiei isi confirma imputernicirile prin documentele
prezentate in judecata ce atesta functia sau calitatea lui de serviciu ori, dupa caz, prin
actele de constituire.



Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale
sint obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate
de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Tn conformitate cu art. 80 alin. (1) Codul de proceduri civila, imputernicirile
reprezentantului persoanei juridice trebuie sa fie formulate intr-o procura, eliberata
si legalizata in modul stabilit de lege.

Tn conformitate cu art. 81 alin. (1) Copdul de proceduri civila, imputernicirea
de reprezentare 1n judecata acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
de a 0 depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a
renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul
acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de
a transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreasca, de
a-1 schimba modul de executare, de a amina sau esalona executarea ei, de a prezenta
un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura
eliberata reprezentantului persoanei juridice

Conform art. 254 alin. (1) Codul civil, procura se elibereaza pe un termen de
cel mult 3 ani. Daca termenul nu este indicat in procura, ea este valabild timp de un
an de la data Tntocmirii.

Din materialele cauzei s-a stabilit ca la 06 iulie 2018 reprezentantul Societatii
pe Actiuni "Termoelectrica” Golban Anatolie, a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii primei instante (f.d. 219 Vol. I).

In conformitate cu art. 360 lit. b) Codul de procedura civila, sunt in drept sa
declare apel reprezentantul in interesul apelantului, daca este imputernicit in modul
stabilit de lege.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sa declare apel.

Raportand la caz prevederile legale citate mai sus, instanta de recurs constata
ca apelul declarat de Societatea pe Actiuni “Termoelectrica” a fost semnat de
reprezentantul Golban Anatolie, care a indicat ca procura este anexata la materialele
cauzei (f.d. 219 verso Vol. I).

Astfel Colegiul retine cd la examinarea cauzei in prima instantd, Golban
Anatolie in calitate de reprezentant al Societatii pe Actiuni “Termoelectrica” a
anexat procura nr. 79/6030 eliberata la data de 29 decembrie 2016, valabila pana la
data de 31 decembrie 2017, prin care Golban Anatolie a fost imputernicit sa
reprezinte interesele societatii in toate instantele de judecata (f.d. 90 Vol. I).

Deci instanta de recurs mentioneazd cd la data depunerii cererii de apel
nemotivata — 06 iulie 2018, Golban Anatolie nu avea imputerniciri de reprezentare
a Societatii pe Actiuni “Termoelectrica”, or dupa cum s-a mentionat, procura era
valabila pana la data de 31 decembrie 2017.

Astfel fiind, instanta de recurs, conformandu-se dispozitiilor legislatiei in
vigoare, considera ca instanta de apel intemeiat a concluzionat ca cererea de apel
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depusd de Golban Anatolii in calitate de reprezentant al Societatii pe Actiuni
”Termoelectrica”, a fost depusa in lipsa imputernicirilor procesuale a persoanei care
a semnat-o si deci a fost depusa de o persoand care nu este in drept sa declare apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca nu poate fi retinut argumentul recurentului privitor la faptul ca
reprezentantul Societatii pe Actiuni “Termoelectrica” a prezentat ulterior procura
nr. 79/1717 din 05 decembrie 2017, valabila pana la data de 31 decembrie 2018.

Contrar celor invocate, instanta de recurs mentioneaza ca atat la examinarea
cauzei Tn prima instanta, cat si la depunerea cererii de apel, o astfel de procura nu a
fost anexata.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Societatea pe Actiuni “Termoelectrica” si de a mentine incheierea din
17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni Termoelectrica”.

Se mentine Tncheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Minin Inga Tmpotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 16, Societatii pe
Actiuni  “Termoelectrica”, intervenienti accesorii Agentia Nationald pentru
Reglementare in Energetica, Societatea cu Raspundere Limitata “Info Bon” cu
privire la recalcularea sumelor pentru energia termica si repararea prejudiciului
moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



