Dosarul nr. 2r-951/18

Prima instantd; (Judecatoria Chisinau, sediul Central) N. Stratan
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) N. Budai, A. Malii, I. Muruianu

DECIZIE
28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Isofi Tudor,

n cauza civild la cererea de chemare 1n judecata depusa de Isofi Ana impotriva
lui Isofi Tudor, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
Botanica, municipiul Chisinau cu privire la desfacerea casatoriei, incasarea pensiei
pentru intretinerea copiilor minori si stabilirea domiciliului copiilor minori,

Tmpotriva incheierii din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea lui Isofi Tudor privind repunerea in termenul de declarare a apelului
si s-a restituit apelul ca depus n afara termenului legal,

constata:

La 23 martie 2017 Isofi Ana a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Isofi Tudor, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
Botanica, municipiul Chisindu cu privire la desfacerea casatoriei, incasarea pensiei
pentru intretinerea copiilor minori si stabilirea domiciliului copiilor minori.

Prin hotéararea din 21 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecata depusa de Isofi Ana.

S-a desfacut casatoria intre Isofi Tudor si Isofi (Tentiuc) Ana, inregistrata la 30
septembrie 2005 de Oficiul Stare Civila Botanica, municipiul Chisindu sub nr. 1023.

S-a stabilit domiciliul copiilor minori XXXXX, XXXXX, cu mama Isofi Ana.

S-a incasat de la Isofi Tudor in beneficiul Anei Isofi pensia pentru intretinerea
copiilor minori XXXXX, XXXXX 1n marime de 1/3 din toate veniturile lunar,
incepand cu 23 martie 2017 si pana la majoratul copiilor.

S-a incasat de la Isofi Tudor in beneficiul Anei Isofi suma de 140 de lei cu titlu
de taxa de stat la depunerea cererii de chemare n judecata.

S-a incasat de la Isofi Tudor Tn beneficiul statului suma de 150 de lei cu titlu de
taxa de stat.

La 18 septembrie 2018 Isofi Tudor a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 21 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, solicitand



totodata repunerea in termenul de declarare a apelului (f.d. 53-55).

Prin Tncheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins
cererea lui Isofi Tudor privind repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a
restituit apelul ca depus in afara termenului legal.

La 15 noiembrie 2018 Isofi Tudor a declarat recurs impotriva incheierii instantei
de apel, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
restituirea cauzei la rejudecare.

Recurentul Isofi Tudor Tn motivarea recursului a mentionat ca la emiterea
incheierii contestate, instanta de apel a aplicat eronat normele de drept procedural si
anume faptul ca a depus cererea de apel in termenul legal de 30 de zile din momentul
cand a facut cunostinta cu dispozitivul hotararii la data indicata pe coperta dosarului
prin intermediul avocatului si a declarat apel la data de 18 septembrie 2018.

De asemenea recurentul a specificat ca la 21 iunie 2017 nu i-a fost eliberat
dispozitivul hotararii primei instante, insa nu a citit pentru ce a aplicat semnatura in
recipisa anexata la materialele cauzei si deci a fost indus in eroare de Catre grefiera
instantei de judecata.

Prin urmare a sustinut cd solutia instantei de apel este incorectd si astfel 1 s-a
incalcat dreptul de acces la justitie.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 01 noiembrie 2018,
dar date ce ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta la dosar lipsesc.

Astfel recursul declarat la data de 15 noiembrie 2018, este in termen.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecédtori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii i fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie Tl considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 111 alin. (3) Codul de procedurd civild, termenul de
procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, dater comunicarii actului de procedurd sau producerii
evenimentului ori momentului care a condifionat inceputul lui.

Din actele cauzei rezulta ca la 21 iunie 2017, a fost pronuntat dispozitivul hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Totodata, s-a stabilit ca la pronuntarea dispozitivului hotararii primei instante,
Isofi Tudor a fost prezent si a receptionat dispozitivul hotararii n aceiasi zi (f.d. 42).

Deci, termenul de declarare a apelului a inceput sa curga de la 22 iunie 2017, ziua
imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii primei instante.



Termenul limita pentru depunerea cererii de apel a fost data de 21 iulie 2017.

La 18 septembrie 2018 Isofi Tudor a declarat apel Tmpotriva hotararii primei
instante. Totodata, a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului (f.d. 53).

Tn conformitate cu art. 113 alin. (1) Codul de procedurd civild (in vigoare la
momentul pronuntarii dispozitivului hotarararii primei instante), dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta judecatoreasca (judecator).

Colegiul retine ca apelul depus de Isofi Tudor la 18 septembrie 2018, a fost
declarat cu depasirea termenului de 30 de zile prevazut de art. 362 alin. (1) Codul de
procedura civila.

Avand n vedere prevederile art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, se
retine ca termenul de declarare a apelului curg de la pronuntarea dispozitivului hotararii.

Prin urmare, legislatia nu prevede alte exceptii privitor la termenul de declarare a
apelului.

Mai mult, odatd cu depunerea apelului impotriva hotararii primei instante, Isofi
Tudor nu a prezentat prin probe incontestabile, dovada imposibilitatii indeplinirii actului
procedural 1n interiorul termenului prevazut de lege.

Or, in conformitate cu art. 116 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act de
procedurd pot fi repuse in termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen se
depune la instanta judecatoreasca care efectueaza actul de procedura si se examineaza in
sedintd de judecata. Participantilor la proces li se comunicd locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insa nu impiedicd solutionarea repunerii in termen. La cererea de
repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedurad care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc).

Deci instanta de apel intemeiat a concluzionat ca in astfel de circumstante, calea de
atac a fost epuizata, iar temeiuri de repunere in termen a apelului lipsesc.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului cd nu a citit pentru ce a aplicat
semndtura in recipisa anexata la materialele cauzei si prin urmare a fost indus in
eroare de catre grefiera instantei de judecata.

La caz, instanta de recurs retine ca la materialele cauzei se contine recipisa, prin
care lui Isofi Tudor i-a fost adus la cunostinta si Tnmanata copia dispozitivului hotararii
din 21 iunie 2017, i s-a explicat procedura si termenul de atac al hotararii si dreptul de a
solicita Tn termen de 30 de zile textul integral al hotararii (f.d. 42).

in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sd manifeste diligentd si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

Prin urmare Colegiul releva ca recurentul nu a dat dovada de diligenta si buna
credinta in realizarea drepturilor sale.

In atare circumstante, instanta de recurs concluzioneazi ci solutia adoptati de
instanta de apel prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel, este
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compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6
§ 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertétilor
Fundamentale, avind in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar avea un efect incompatibil cu
principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar incalca dreptul
intimatei la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Isofi Tudor si de a mentine incheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Isofi Tudor.

Se mentine incheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Isofi Ana impotriva lui Isofi Tudor,
intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului Botanica,
municipiul Chisindu cu privire la desfacerea casatoriei, incasarea pensiei pentru
intretinerea copiilor minori si stabilirea domiciliului copiilor minori,

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



