Dosarul nr. 2ra-2407/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani — V. Chisilita
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — M. Guzun, S. Girbu, V. Buhnaci

INCHEIERE

28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Eugenia Ceban,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Mihai
Moldovanu impotriva Eugeniei Ceban cu privire la apararea onoarei, demnitatii si
reputatiei profesionale prin dezmintirea informatiei defaimatoare si recunoasterea ca
false si defaimatoare a declaratiilor, obligarea prezentarii scuzelor publice si
repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei suplimentare din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
prin care s-a admis partial cererea avocatului Ilie Ceban si s-a incasat cheltuielile
pentru acordarea asistentei juridice,

constata;

La 21 martie 2017 Mihai Moldovanu s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva Eugeniei Ceban, solicitind obligarea paratei de a dezminti
declaratiile calomnioase facute la adresa reclamantului in cadrul conferintei de presa
din data de 20 februarie 2017 si recuperarea prejudiciului moral in marime de
10000 lei. Ulterior, la 17 august 2017 Mihai Moldovanu, prin intermediul avocatului
sau, Tatiana Iovu, a inaintat cerere de concretizare a cerintelor, prin care a solicitat
de a considera defaimatoare afirmatiile Eugeniei Ceban facute in mod public la
conferinta de presa din 20 februarie 2017 si anume ,, ..se tergiverseaza alimentatia
copiilor din cauza faradelegilor comise...”, ,,vreau sa aduc la cunostinta astazi cele
faradelegi comise de dl. Moldovanu...”, ,,Moldovanu prin actiunile sale ... nu a gasit
nimic la Tohatin”, ,,..unde a fost Mihai Moldovanu avem rezultate zero”, ,,il
intereseaza apartenenta politica...”, ,,Cat priveste directia sdnatdtii avem haos
total...”, ,,...Moldovanu vrea sa lichideze Asociatiile Medicale Teritoriale si acum
faradelegile le continud mai departe...”, ,.... pacientii 1i duce in institutiile private cu
care are infelegere, ca sa arate ca la cele publice nu sunt pacienti si sa puna sistemul
sandtdfii primar pe burtd..”, ,..11 intereseazd cladirile acestor intreprinderi
municipale, terenurile”, ,....care catering, lui i trebuie o retea ca sa poata frauda”
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,daca el a fost la control in gradinite”, ,,...pe dansii asta nu 11 intereseaza, fi
intereseaza doar bani la buzunar si sa faca problemele cum a facut cu centru de
protezare, centrul stomatologic, a luat din toate policlinicile si a Inchis si veti vedea
cate faradelegi a comis si aici”, ,,...alde Moldovanu, practic omul acesta a pierdut tot
controlul”, ,,el vrea toate directiile sa le lichideze, sa fie doar el unul, pana la sfarsit
sa fim fara nici un rezultat din controlul lui”, ,,...Moldovanu are interese meschine
si a distrus tot procesul de sanatate din mun. Chisinau si acum merge la Tnvatamant,
unde avem ce avem si s-a apucat de acuma si de Directia de comert, este imposibil
ceea ce se intampla In Primaria municipiului Chisinau...”, ,,...agentii economici sunt
tot in Partidul Liberal, acelasi lucru Moldovanu il vrea la combinatele scolaresti...”,
,Moldovanu are cota parte din fiecare institutie medicala, se tem sa spuna sefii de
directie cat strange el si cu ce se ocupa Moldovanu...”, de a obliga pe Eugenia Ceban
sd dezminta prin intermediul mass-mediei informatia defaimatoare si sa recunoasca
ca false si defaimatoare declaratiile facute public la 20 februarie 2017, de a obliga
pe Eugenia Ceban la prezentarea scuzelor publice pentru acuzatiile false si de
defaimare, de a incasa de la Eugenia Ceban in beneficiul lui Mihai Moldovanu a
prejudiciului moral cauzat prin raspandirea informatiilor defaimatoare si false, care
ii lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionala in marime de 10 000 de lei.

In motivarea cererii reclamantul a indicat ca in lunga sa cariera, a desfasurat si
in continuare desfasoara o activitate prodigioasa pe plan politic, social si profesional.
Reusitele pe care le-a obtinut nu 1 s-au dat usor, ci au fost rezultatul unei munci
asidue si sistematice, suportand un sir de sacrificii facute pe plan personal.

In procesul formarii imaginii sale, ca personalitate publici, intotdeauna a pus
mult pret pe pastrarea nestirbitd a onoarei, demnitatii si reputatiei sale profesionale,
care au servit In viziunea sa, drept garant al ascensiunii sale pe scara ierarhiei sociale.
S-a ghidat intotdeauna de dorinta de a face ceva convenabil pentru societate.

In perioada 1993-2007 a activat in calitate de medic in Policlinica Asociatiei
Curativ-Sanatoriale si de Recuperare a Aparatului Guvernului Republicii Moldova.

In perioada 2009 - 2010 a detinut functia de deputat in Parlamentul Republicii
Moldova de legislatura a XVll-a si a XVIII-a.

Prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 5-VI din 14 ianuarie 2011
a fost numit in functia de viceprim-ministru al Republicii Moldova, functie pe care
a detinut-o pand la 16 mai 2013. Din 2007 pana in 2009 si din 2010 pana in 2011,
lar apoi din 2013 si pana in prezent exercita functia de Sef al Directiei sanatatii a
Consiliului municipal Chisinau.

In temeiul art. 29 alin. (2) si art. 32 alin. (1) din Legea nr. 436 din 28.12.2006
privind administratia publica locala, art. 15 alin. (2), art. 16 alin. (1) din Legea nr.
136 din 17.06.2016 privind statutul municipiului Chigindu, prin dispozitia
Primarului General al mun. Chisinau nr. 104-dc din 14 februarie 2017, s-a dispus
constituirea Comisiei pentru controlul activitatii intreprinderilor municipale de
alimentatie publica ,,Rascani-SC”, ,Liceist”, ,Bucuria-EL”, ,,Adolescenta”,
combinatul alimentar scolar. Dat fiind credibilitatea sa in ochii opiniei publice si
tindnd cont de sensibilitatea subiectului abordat, el a fost desemnat in calitate de
presedinte al acestei comisii.

In cadrul unei conferinte de presd, organizati de partidul socialistilor, la 20
februarie 2017, pentru a realiza interesele politice de partid, a induce in eroare opinia
publica privitor la realizarile sale, a specula unele aspecte sociale mai sensibile, a
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ingreuna lucrarile comisiei in cauza si pentru a-i intimida personal, Eugenia Ceban
a adus un sir de Invinuiri la adresa acestuia, care nu corespund adevarului, fara a le
proba, invinuiri care intr-o forma grava si profunda ii lezeaza onoarea, demnitatea si
reputatia profesionald, si anume a declarat: min. 6.00 a inregistrarii audio-video ,,se
tergiverseaza alimentatia copiilor din cauza faradelegilor pe care le-a comis”, min.
08:00 ,,Moldovanu prin actiunile sale ... nu a gasit nimic in Tohatin”, min. 08:24
,,Unde a fost Mihai Moldovanu avem rezultate zero”, min. 09:24 ,in directia
sanatatii avem un haos total”, min.09:40 ,,Moldovanu vrea sa lichideze Asociatiile
Medicale Teritoriale”, min. 09:53 ,.faradelegile le continua mai departe, pacientii ii
duce in institutiile private cu care are intelegere, ca sa arate ca la cele publice nu sunt
pacienti si sa pund sistemul sandtatii primar pe burtd”, min. 10:15 ,,pe dansii ii
intereseaza doar cladirile acestor intreprinderi municipale, terenurile”, min. 10:49
,,prin catering, lui ii trebuie o retea ca sa poata frauda”, min. 11:00 ,,daca el a fost la
control In gradinite”, min. 11:36 ,,pe dansii asta nu i intereseaza (salarii mai mari
personalului gradinitelor), 1i intereseaza doar bani la buzunar si sa faca problemele
cum a facut cu centrul de protezare, centrul stomatologic, a luat din toate policlinicile
si ainchis ... veti vedea cate faradelegi a comis si aici”, min. 15:25 ,.al de Moldovanu,
practic omul acesta a pierdut tot controlul”, min. 15:30 ,,el vrea toate directiile sa le
lichideze, sa fie doar el unul, pana la sfarsit sa fim fara niciun rezultat din controlul
lui”, min. 15:57 ,,Moldovanu are interese meschine si a distrus tot procesul de
sanatate din mun. Chisinau si acum merge la invatamant si s-a apucat de acuma si
de Directia de comert ... este imposibil ceea ce se intdmpla n primaria municipiului
Chisindu”, min. 17:06 ,agentii economici (figuranti pe dosarul alimentelor
necorespunzatoare) sunt tot in partidul liberal, acelasi lucru Moldovanu il vrea la
combinatele scolaresti”, min. 18:40 ,,Moldovanu are cota parte din fiecare institutie
medicald, se tem sa spuna sefii de sectie cat strange el”.

In opinia reclamantului, invinuirile ficute de Eugenia Ceban sunt invinuiri de
comiterea unui sir de infractiuni, inclusiv infractiunea deosebit de grava prevazuta
la art. 324 alin. (3) Cod Penal.

Aceste declaratii nu pot fi interpretate ca o depasire din ,,imprudentd” a
limitelor dreptului la libera exprimare, ci un plan bine calculat, edificat cu
meticulozitate, a carui obiectiv, urmarit de catre parata, este discreditarea sa in ochii
societatii, pierderea increderii locuitorilor municipiului in el. Aceste actiuni si
inactiuni, savarsite de parata, ii lezeaza onoarea, cinstea, demnitatea si reputatia
profesionald, prin ce i-au produs si continua sa-i produca grave suferinte morale.

Prin hotdrarea din 01 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani
s-a respins cererea de chemare in judecata depusa de catre Mihai Moldovanu
impotriva Eugeniei Ceban cu privire la apararea onoarei, demnitatiei si reputatiei
profesionale prin dezmintirea informatiei defaimatoare si recunoasterea ca false si
defaimdtoare a declaratiilor, obligarea prezentdrii scuzelor publice si repararea
prejudiciului moral. S-a incasat din contul lui Mihai Moldovanu in beneficiul
Eugeniei Ceban cheltuieli de judecatd pentru acordarea serviciilor juridice in marime
de 5000 lei. (f.d. 233, 237-246, vol. I)

Prin decizia din 20 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de catre Mihai Moldovanu si s-a mentinut hotdrarea din 01 noiembrie 2017
a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani. (f.d. 30,31-43, vol. II)



La 26 martie 2018 Eugenia Ceban, reprezentata de avocatul Ilie Ceban a depus
0 cerere, prin care a solicitat emiterea unei decizii suplimentare, prin care se va
solutiona cererea cu privire la compensarea cheltuielilor pentru acordarea asistentei
juridice in marime de 5000 lei, fapt confirmat prin bonul de plata nr. 711370 din
30.01.2018. (f.d. 44-45, vol. 1)

Prin decizia suplimentard din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a
admis partial cererea avocatului Ilie Ceban cu privire la emiterea unei decizii
suplimentare. S-a incasat de la Mihai Moldovanu in beneficiul Eugeniei Ceban suma
de 1000 lei cu titlul de cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice. In rest cererea
s-a respins. (f.d. 50, 51-54, vol. I1)

La 31 mai 2018 Eugenia Ceban a declarat recurs impotriva deciziei
suplimentare din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
actului judecatoresc, cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care cererea depusa de
catre avocatul Ilie Ceban cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata pentru
acordarea asistentei juridice in marime de 5000 lei confirmate prin bonul de plata
nr. 711370 din 30.01.2018 sa fie admisa. (f.d. 63, vol. 1)

In motivarea recursului recurenta a invocat cd instanta de apel neintemeiat a
decis de a admite partial cererea intimatei cu privire la incasarea cheltuielilor pentru
acordarea asistentei juridice, care a avut castig de cauza, or, cheltuielile pretinse au
fost reale, fapt confirmat prin bonul de plata, necesare si rezonabile, fiind examinata
cauza in cadrul a 3 sedinte in instanta de apel.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia suplimentara la data de 03 aprilie
2018.

Recursul a fost declarat la data de 31 mai 2018, in termen.

Examinand temeiurile de admisibilitate ale recursului in raport cu materialele
cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ca recursul declarat de catre Eugenia
Ceban este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta,
ca recurenta indica argumente ce tin de dezacordul cu felul in care instanta de apel
a apreciat inscrisurile probatorii s1 a constatat circumstantele cauzei. Nu pot fi
retinute ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de reaprecierea
probelor, fapt inadmisibil in recurs.

Conform regulilor din Sectiunea a 2-a din Capitolul XXXVIII din Codul de
procedura civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a 2 - a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procesual, verificandu-se doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia 1n fapt.

Astfel, completul Colegiului constatd, ca argumentele invocate in recurs nu pot
constitui temei de casare a deciziei recurate, or, acestea nu se incadreaza in cele
expres stabilite la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.



In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul i in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Cod de proceduri civila cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie
sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de catre Eugenia Ceban asemenea aspecte nu se regasesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi, ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecinti, nu existd aparenta unei incilciri a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate In recurs nu pot constitui temei
de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa cum formal
invoca recurenta si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de catre Eugenia Ceban, inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1) si (2), 433 lit. a), 440 alin.
(1) si (1}) Cod de procedura civild, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune :

Recursul, declarat de catre Eugenia Ceban, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Victor Burduh

Maria Ghervas



