Dosarul nr. 2ri-153/18
prima instantd: Curtea de Apel Chisindu (jud. M. Moraru)

DECIZIE

28 noiembrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecétorii Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Elena Miron, reprezentata de avocatul
Vitalie Ciofu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre lichidatorul
Societdtii cu raspundere limitata ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari impotriva Elenei
Miron, intervenient accesoriu notarul public Aurica Panciuc cu privire la anularea
actelor juridice,

impotriva hotararii din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
actiunea a fost admisa,

constata;

La data de 19 aprilie 2017 lichidatorul SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari a
depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva Elenei Miron, intervenient accesoriu
notarul public Aurica Panciuc cu privire la anularea actelor juridice.

In motivarea actiunii a indicat ca, prin hotirarea din 13 septembrie 2016 a
Curtii de Apel Chisindu a fost constatatd insolvabilitatea SRL ,,Gorcomdorn™ si a
fost intentatd procedura falimentului simplificat fata de aceasta.

A mentionat cd, la adunarea de raportare, reprezentantul creditorului SRL
,»lehnooptic” a prezentat extrasele din Registrul bunurilor imobile in privinta
bunurilor imobile, care au fost inregistrate dupa SRL ,,Gorcomdorn™ si instrainate
pina la depunerea cererii introductive si, anume, constructiile de producere din
str.xxxx cu lit. 01, 02, 03, 04, blocul administrativ si depozitul din str. XXXXX cu
lit.01, 02, 03, 04 si casa de locuit individuala din str. XXXX.



A sustinut ca, Tn baza acestei informatii, conform hotararii comitetului
creditorilor, a inaintat demers la IS ,,Cadastru”, prin care a solicitat eliberarea
copiilor actelor, ce au stat la baza instraindrii imobilelor enuntate.

A afirmat ca, a primit contractele de vanzare-cumparare nr. 6301 din 23 iunie
2016 pe imobilele din str. xxxx, nr. 6117 din 20 iunie 2016 pe imobilul din str.xxxx
sinr. 1112 din 19 februarie 2016 pe imobilul din str. xxxx.

A relevat cd, la sedinta comitetului creditorilor a fost adoptatd hotararea de a
inainta instantei de insolvabilitate cerere cu privire la anularea tranzactiei de
instrainare a constructiilor din str. XXXX, contractul de vinzare-Cumparare nr. 6117
din 20 tunie 2016, comercializate cu doua luni Tnainte de depunerea cererii
introductive.

A invocat cd, luand in considerare faptul cd, dupa intentarea procesului de
insolvabilitate au fost validati creditori cu creante in marime de peste 2 min. de lei,
se constata ca, tranzactia respectiva a fost incheiatd in detrimentul creditorilor SRL
,,Gorcomdorn”.

A declarat cd, contractul de vinzare-cumparare a fost incheiat la data de 20
tunie 2016, insa factura fiscald a cumparatorului Elena Miron este datata cu data de
16 aprilie 2016, cu doud luni precedente datei semndrii contractului, fapt ce
contravine art. 22 din Legea contabilitdtii si art. 513 din Codul civil.

A mai declarat ca, in pct. 2 din contractul de vinzare-cumparare enuntat a fost
indicat ca, bunurile imobile au fost vindute la licitatie, iar in pct. 3 din contract a fost
indicat ca, pretul a fost stabilit si convenit de parti. Aceste prevederi sunt
contradictorii si nu a fost prezentata nici o dovada, care ar confirma ca, bunurile
respective ar fi fost evaluate la pretul de piata si expuse la licitatie.

A solicitat anularea contractului de vinzare-cumparare nr. 6301 din 23 1unie
2016 si a facturii fiscale nr. JJ1066241 din 25 aprilie 2016, cu repunerea partilor in
pozitia initiala.

Prin hotararea din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau actiunea
depusa de catre lichidatorul SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari a fost admisa si au
fost anulate contractul de vinzare-cumparare nr. 6301 din 23 iunie 2016, incheiat
intre SRL ,,Gorcomdorn” si Elena Miron, reprezentata de Igor Zagaevschi si factura
fiscala nr. JJ1066241 din 25 aprilie 2016, de comercializare a constructiei de
producere, care consta din constructia lit. 01 cu suprafata de 526,4 m. p., nr. cadastral
XXXX, constructia lit. 02 cu suprafata de 148,4 m. p., nr. cadastral XXXX, constructia
lit. 03, cu suprafata de 141,3 m. p., nr. cadastral XXXx, constructia lit. 04, cu suprafata
de 32,7 m. p., nr. cadastral xxxx, amplasate pe str. Xxxx, cu repunerea partilor in
pozitia initiala.

La data de 03 septembrie 2018 Elena Miron, reprezentata de avocatul Vitalie
Ciofu, a declarat recurs Impotriva hotdrarii instantei de insolvabilitate, solicitand
repunerea in termen si admiterea recursului, casarea integrala a hotararii instantei de
insolvabilitate si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate

In motivarea recursului a indicat ca, hotirarea instantei de insolvabilitate este
neintemeiata si ilegald, deoarece instanta de insolvabilitate a incdlcat normele de



drept procedural si, anume, cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces
caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata.

A mentionat ca, la data de 18 mai 2017, au fost citati doar lichidatorul,
reprezentantul Elenei Miron, Igor Zagaevschi si intervenientul accesoriu, notarul
public Aurica Panciuc, insa recurenta nu a fost Instiintata despre examinarea cauzei.

A sustinut ca, instanta de insolvabilitate 1-a citat pe reprezentantul Elenei
Miron, Insa conform avizului de receptie, se atesta nereclamarea citatiei.

A relevat ca, nu este clar in ce temei instanta de insolvabilitate a dispus citarea
lui Igor Zagaevschi in calitate de reprezentant al Elenei Miron, odatd ce la
materialele dosarului nu a fost anexata nici o dovada, ce ar confirma imputernicirile
acestuia.

A invocat ca, prin avizul publicat in Monitorul Oficial al RM nr. 383-388 din
03 noiembrie 2017 se constata citarea unei persoane Elena Miron, nascuta la data de
04 octombrie 1958, care, de fapt, este o alta persoana decit recurenta, care s-a nascut
la data de 5 septembrie 1954, respectiv, o astfel de citare defectuoasa nu corespunde
rigorilor de citare publica si, prin urmare, urmeaza a fi ignorata.

A considerat ca, prin examinarea cauzei in lipsa recurentei, care nu a fost citata
in modul prevazut de lege, instanta de insolvabilitate a incdlcat principiul
disponibilitdtii in drepturi a participantilor la proces, precum si dreptul acesteia la un
proces echitabil si principiul egalitatii armelor garantat de art. 6 din Conventia
Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

A declarat ca, recurenta a aflat despre existenta litigiului la data de 23 august
2018, de pe pagina oficiald a Curtii Supreme de Justitie (csj.md).

Prin referinta depusa la data de 07 septembrie 2018 lichidatorul SRL
,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari a solicitat respingerea recursului si mentinerea
hotararii instantei de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul este declarat in termen, or, din materialele
dosarului rezultd ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat hotararea contestatd la
data de 11 decembrie 2017, dar date, care ar confirma receptionarea acesteia de
catre recurenta, lipsesc la dosar.

in conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului 1n raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea integrala
a hotararii instantei de insolvabilitate si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta
de insolvabilitate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢*) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judecd recursul, este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral decizia



instantei de apel si hotararea primei instante, trimitdnd cauza spre rejudecare in
prima instantd doar in cazul in care a constatat incalcarea sau aplicarea eronatd a
normelor de drept procedural specificate la art. 432 alin. (3) lit. d) si f). La
solicitarea participantilor la proces, instanta de recurs poate trimite cauza spre
rejudecare in prima instantd o singurd datd in cazul prevazut la art. 432 alin. (3)
lit.b).

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, prin hotararea din 13 septembrie
2016 a Curtii de Apel Chisindu a fost admisa cererea introductiva depusa de catre
SRL ,,Gorcomdorn” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine,
a fost constatata insolvabilitatea SRL ,,Gorcomdorn™ si a fost intentata procedura
falimentului simplificat fatd de SRL ,,Gorcomdorn”, cu desemnarea in functia de
lichidator al SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari.

La dat de 23 iunie 2016 intre SRL ,,Gorcomdorn”, in calitate de vinzator si
Elena Miron, reprezentatd de Igor Zagaevschi, in calitate de cumparator, a fost
incheiat contractul de vanzare-cumparare, prin care vanzdatorul a vindut, iar
cumparatorul a cumparat constructiei de producere, care consta din constructia lit.01
cu suprafata de 526,4 m. p., nr. cadastral XXxX, constructia lit. 02 cu suprafata de
148,4 m. p., nr. cadastral xxxx, constructia lit. 03, cu suprafata de 141,3 m. p., nr.
cadastral xxxx, constructia lit. 04, cu suprafata de 32,7 m. p., nr. cadastral XXxX,
amplasate pe str.xxxx.

La data de 19 aprilie 2017 lichidatorul SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari a
solicitat anularea contractului de vinzare-cumparare nr. 6301 din 23 iunie 2016 si a
facturii fiscale nr. JJ1066241 din 25 aprilie 2016, cu repunerea partilor in pozitia
Initiala.

Prin hotararea din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau actiunea
depusa de catre lichidatorul SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari a fost admisa si au
fost anulate contractul de vinzare-cumparare nr. 6301 din 23 iunie 2016, incheiat
intre SRL ,,Gorcomdorn” si Elena Miron, reprezentata de Igor Zagaevschi si factura
fiscala nr. JJ1066241 din 25 aprilie 2016, de comercializare a constructiei de
producere, care consta din constructia lit. 01 cu suprafata de 526,4 m. p., nr. cadastral
XXXX, constructia lit. 02 cu suprafata de 148,4 m. p., nr. cadastral Xxxx, constructia
lit. 03, cu suprafata de 141,3 m. p., nr. cadastral XXXX, constructia lit. 04, cu suprafata
de 32,7 m. p., nr. cadastral xxxx, amplasate pe str. Xxxx, cu repunerea partilor n
pozitia initiala.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, verificand legalitatea hotararii atacate, a constatat ca, instanta
de insolvabilitate a incédlcat normele de drept procedural.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 432 alin. (3) CPC, hotirérea instantei de judecata este
lovita de nulitate in cazul in care au fost incdlcate sau aplicate gresit normele de
drept procedural.



In conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. b) CPC, se considera cd normele de
drept procedural sunt incélcate sau aplicate eronat in cazul in care pricina a fost
judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data
si ora sedintei de judecata.

Conform art. 6 alin. (1), (2) si (4) din Legea insolvabilitatii, citarea
participantilor la proces se efectueaza de catre instanta de insolvabilitate din oficiu.
In procedurile contencioase reglementate de prezenta lege vor fi citate in calitate
de parti numai persoanele ale caror drepturi sau interese sunt supuse spre
solutionare instantei de insolvabilitate in conditii de contradictorialitate. in celelalte
cazuri, se aplica dispozitiile din Codul de procedura civila referitoare la procedura
necontencioasd in masura in care nu contravin unor dispozitii expres prevazute de
prezenta lege. Notificarile si instiintarile se fac prin scrisori recomandate, iar in
cazurile expres prevazute de prezenta lege si prin publicare in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Totodata, in conformitate cu art. 102 alin. (1) si (3) CPC, instanta instiinteaza
prin citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii
privitor la locul, data si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora efectuarii
unor acte de procedura. Citatiile si Instiintarile se inmaneaza participantilor la
proces, martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor astfel incat acestia sa se
poata pregati de proces si sd se prezinte la timp in fata instantei.

In conformitate cu art. 105 alin. (1) CPC, citatia si instiintarea se trimit prin
scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana Imputernicitd de
judecata. Data inmanarii citatiei sau nstiintarii se inscrie pe citatie sau instiintare
in partea care se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie
instantei.

Din materialele dosarului rezulta ca, instanta de insolvabilitate a examinat si
a admis cererea depusa de catre lichidatorul SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari
cu privire la anularea contractului de vinzare-cumparare nr. 6301 din 23 iunie 2016
si a facturii fiscale nr. JJ1066241 din 25 aprilie 2016 in absenta recurentei Elena
Miron, careia nu i s-a comunicat locul, data si ora examinarii cererii enuntate.

La caz, se retine ca, la sedinta de judecata din 19 octombrie 2017 lichidatorul
SRL ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari a solicitat amanarea examindrii cauzei pentru
citarea publica a participantilor neprezenti in sedinta de judecata.

Din materialele dosarului rezultd cd, recurenta Elena Miron locuieste in
s.Pepeni, r-nul Singerei.

Astfel, instanta de recurs constata cd, in conditiile in care cu certitudine era
cunoscutd adresa domiciliului recurentei Elena Minor, instanta de insolvabilitate
urma sa o citeze pe aceastd adresd pentru sedinta de judecatd din 11 decembrie
2017, dar nu sa dispuna citarea publica. Or, in conformitate cu art. 108 alin.(1)
CPC, daca locul de aflare a paratului nu este cunoscut si reclamantul da asigurari
ca, desi a facut tot posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul acestuia, presedintele
instantei dispune citarea acestuia prin publicitate.

in circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie



conchide ca, instanta de insolvabilitate nu a respectat procedura citarii legale a
recurentei Elena Miron, fapt care constituie o incalcare a dreptului la un proces
echitabil prevazut de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertétilor Fundamentale.

in sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotérarile Curtii
Europene a Drepturilor Omului in cauzele Godorozea si SA ,,Bucuria” contra
Moldovei din 06 octombrie 2009 si, respectiv, 05 ianuarie 2010.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul, de a casa integral hotararea instantei de insolvabilitate si de a
trimite cauza spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

La rejudecarea cauzei, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si reexaminand cauza, sd emitd o hotdrare legald si intemeiata,
respectand dreptul garantat al partilor la un proces echitabil.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢*) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Elena Miron, reprezentatd de avocatul
Vitalie Ciofu.

Se caseaza integral hotararea din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau
in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd depusd de catre lichidatorul
Societatii cu raspundere limitata ,,Gorcomdorn”, Svetlana Fanari impotriva Elenei
Miron, intervenient accesoriu notarul public Aurica Panciuc cu privire la anularea
actelor juridice, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de
un alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Jjudecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



