Dosarul nr. 2ra-2294/18

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central — E. Galusceac
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — N. Simciuc, I. Cotruta, I. Turcan

DECIZIE

28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic
Victor Burduh

Maria Ghervas

examinand recursul, declarat de catre Intreprinderea Mixta Compania de
Asigurari ,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe Actiuni,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea
Mixta Compania de Asigurari ,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe Actiuni
impotriva Societatii de Asigurari ,,Acord Grup” Societate pe Actiuni, intervenient
accesoriu Denis Solotchii cu privire la incasarea despagubirii de asigurare restanta si
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins apelul declarat de citre Intreprinderea Mixtia Compania de Asigurari ,,Grawe
Carat Asigurari” Societate pe Actiuni, S-a mentinut hotararea din 01 martie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central,

constata:

La 02 martie 2017 Intreprinderea Mixta Compania de Asigurari ,,Grawe Carat
Asigurari” Societate pe Actiuni ( in continuare IM CA ,, Grawe Carat Asigurari”
SA) a depus cerere de chemare in judecata impotriva Societatii de Asigurari ,,Acord
Grup” Societate pe Actiuni (in continuare SA ,,Acord Grup”SA), intervenient
accesoriu Denis Solotchii, cu privire la incasarea despagubirii de asigurare restanta
in suma de 30 971 lei si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat, ci la 10 ianuarie 2016 in mun.
Chiginau a avut loc accidentul rutier cu implicarea autovehiculului XXXXX si a
autovehiculului XXXXX. Vinovat de producerea accidentului conform procesului-
verbal cu privire la contraventie nr. MAI 03253460 a fost recunoscut conducatorul
automobilului XXXX condus de Denis Solotchii.

Reclamanta a mentionat ca la momentul producerii accidentului Denis
Solotchii detinea polita de asigurare obligatorie de raspundere civild auto interna
RCAI 001669320, eliberata de catre SA ,,Acord Grup” SA. in temeiul contractelor
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de asigurare a vehiculelor terestre nr. AC150011/BL/I din 27 aprilie 2015, a fost
achitatd despagubirea de asigurare in marime de 151 545 lei, fapt confirmat prin
ordinul de plata nr. 387 din 11 februarie 2016.

benevola a despagubirii de asigurare achitate, s-a adresat prin pretentia nr. 1160/16
din 13 iulie 2016 catre CA ,,Acord Grup” SA, care, drept raspuns a transferat suma
de 120 574 lei. Astfel, CA ,,Acord Grup” SA 1in calitate de asigurator de raspundere
civild auto al persoanei vinovate de producerea accidentului rutier, mai datoreaza
reclamantei suma de 30 971 lei.

Prin hotararea din 01 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-a
respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecati depusa de IM CA ,,Grawe
Carat Asigurari” SA. (f.d.130, 140-146)

Prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de citre IM CA ,,Grawe Carat Asigurdri” SA, s-a mentinut hotararea din
01 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central. (f.d. 185, 186-191)

La 17 septembrie 2018 IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA a declarat recurs
impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea
hotararilor judecatoresti, CU emiterea unei noi hotdrari prin care sa fie admisa
integral actiunea, incasata taxa de stat achitata in prima instantd in suma de 923,13
lei, in instanta de apel in suma de 696,85 lei, 1n instanta de recurs in suma de 464,56
lei si cheltuiclile legate de participarea expertului judiciar in suma de 120 lei.
(f.d.195-200)

In motivarea cererii de recurs recurenta a invocat, ca instantele de judecati au
interpretat in mod eronat legea si in acest sens au aplicat eronat normele de drept
material.

La 08 noiembrie 2018 SA ,,Acord Grup” SA a depus referinta, solicitand ca
cererea de recurs declarati de IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA sa fie
considerata inadmisibila. (f.d. 217-223)

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila recursul se declari
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la
20 iunie 2018, expediata participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal la
data de 17 iulie 2018, receptionatd de IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA la
19 iulie 2018. (f.d.201)

In aceste circumstante recursul, declarat la 17 septembrie 2018, se considera
depus in termen.

In conformitate cu art. 439, alin. (2) al Codului de proceduri civild dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a considerat recursul
admisibil.

Articolul 441 Cod de procedurd civila stipuleaza ca in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Conform art. 442, alin. (1) Cod de procedura civila, judecand recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in
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baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra
noi dovezi.

Verificand cele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de catre
IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA intemeiat si care urmeaza sa fie admis din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) Cod de procedura civild instanta,
dupa ce judeca recursul, este In drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

In spetd, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie retine, ci IM CA ,, Grawe Carat Asigurari” SA a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva SA ,,Acord Grup”SA, intervenient
accesoriu Denis Solotchii, cu privire la incasarea despagubirii de asigurare restante
in suma de 30 971 lei si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 01 martie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central s-a
respins actiunea ca fiind neintemeiata. Hotararea a fost mentinuta prin decizia din
20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chiginau.

Instantele au concluzionat, ca suma de 30 971 lei cu titlu de despagubire de
asigurare restanta este neargumentata, deoarece la caz paguba constatata si cea
reparata difera, instantele au luat in consideratie doar datele consemnate in
procesul verbal de constatare a pagubei, semnat de catre ambele parti, instantele nu
pot sa retind procesul-verbal de constatare din 11 ianuarie 2016 si procesul-verbal
suplimentar de constatare a pagubei din 11 ianuarie 2016, dat fiind faptul ca
acestea au fost intocmite unilateral de citre IM CA ,, Grawe Carat Asigurari” SA.

Analizand probele din dosar cu raportarea lor la prevederile legii, Colegiul
largit constatd concluzia instantelor ierarhic inferioare ca fiind gresita.

In conformitate cu art.1329 alin.(1) Cod civil, asiguritorul care a platit
despdgubirea de asigurare preia, in limitele acestei sume, dreptul la creanta, pe care
asiguratul sau o altd persoana care a Incasat despagubirea de asigurare il detine in
raport cu tertul responsabil de producerea pagubei dacd legea sau contractul nu
prevede altfel..

Conform art. 22, alin. (11), (12) si (13) din Legea nr.414-XVI din 22
decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civild pentru
pagube produse de autovehicule daca, la data producerii accidentului de
autovehicul, persoana pagubita are in vigoare un contract de asigurare de bunuri
pentru bunurile avariate sau distruse prin accidentul de autovehicul, posesorul unor
astfel de bunuri va fi despagubit in temeiul acelui contract. In cazul cand persoana
pagubitd se adreseaza asiguratorului cu care are Incheiat contract de asigurare de
bunuri pentru recuperarea prejudiciului, constatarea avariilor, solutiile tehnologice
adoptate, evaluarea si stabilirea despagubirilor vor fi opozabile asigurdtorului de
raspundere civild auto al persoanei vinovate, in limita prevederilor prezentei legi,
[...]. Intru respectarea prevederilor alin.(12), asigurdtorul de bunuri al persoanei
pagubite recupereaza despagubirea de asigurare platita acesteia de la asiguratorul
de raspundere civila auto al persoanei vinovate, in limitele stabilite de prezenta
lege pentru unul si acelasi accident.



Conform art. 23, alin.(2) din Legea mentionata, in cazul daunei partiale,
valoarea pagubei real suportate este egald cu costul reparatiei partilor componente
sau a pieselor avariate ori cu costul de inlocuire a acestora, inclusiv cheltuielile
pentru materiale, pentru lucrarile de demontare si montare aferente reparatiilor si
inlocuirilor necesare.

Din materialele dosarului Colegiul largit a constatat ca la 10 ianuarie 2016 in
mun. Chisindu a avut loc accidentul rutier cu implicarea autovehiculului XXXX si a
autovehiculului XXXX. Vinovat de producerea accidentului conform procesului-
verbal cu privire la contraventie nr. MAI 03253460 a fost recunoscut conducétorul
automobilului XXXX condus de Denis Solotchii.

La momentul producerii accidentului Denis Solotchii detinea polita de
asigurare obligatorie de raspundere civila auto internd RCAI 001669320, eliberata
de catre SA ,,Acord Grup” SA, iar persoana pagubita GG ,,Cables & Wiures EE”
SRL detinea contract de asigurare a vehiculelor CASCO nr. AC nr.150011/BL1 din
24 aprilie 2015, incheiat cu IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA asupra
autoturismului de model XXXXX, valabil pentru perioada 12 mai 2015 -11 mai
2016.

GG ,,Cables & Wiures EE” SRL la 11 ianuarie 2016 s-a adresat citre IM CA
,,Grawe Carat Asigurdri” SA intru recuperarea despagubirii de asigurare necesare
restabilirii autovehiculului deteriorat. (f.d.15).

Astfel, la 11 ianuarie 2016 a fost intocmit dosarul de daune nr. C/16/030 cu
privire la cazul asigurat ,accident rutier”, suportat de citre asiguratul IM CA
,Grawe Carat Asigurari” SA la 10 ianuarie 2016, fiind constatata valoarea
despagubirii de asigurare in suma de 151 545 lei. (f.d.17).

Prin ordinul de plata nr.387 din 11 februarie 2016 din numele beneficiarului
GG ,,Cables & Wiures EE” SRL 1n contul ,,DAAC-Ghermes” SA care se va ocupa
Ccu repararea autoturismului de model ,,Skoda Superb”, cu n/i BL GG 103 a fost
transferatd suma de 151 545 lei. (f.d.18)

La 11 ianuarie 2016 a fost intocmit procesul-verbal de constatare a pagubelor
nr. C/16/030, iar cu rezultatele examinarii mijlocului de transport si pagubele
constatate au luat cunostinta si au fost deacord reprezentantul GG ,,Cables & Wiures
EE” SRL Vitalie Mereuta, reprezentantul SA ,,Acord Grup” SA Andrei Salcutanu si
reprezentantul IM CA , Grawe Carat Asiguriri” SA Alexandr Pali. (f.d.73-74,
verso). Tot la 11 ianuarie 2016 a fost intocmit si procesul-verbal suplimentar de
constatarea pagubelor nr. C/16/030 pe care a fost aplicatdi semnatura
reprezentantului SA ,,Acord Grup” SA Andrei Salcutanu si reprezentantului IM CA
,,Grawe Carat Asigurari” SA Alexandr Pali. (f.d.75)

La 19 ianuarie 2016 a fost intocmit procesul-verbal de constatare a daunelor
de care au luat cunostinta si I-au semnat reprezentantul GG ,,Cables & Wiures EE”
SRL Vitalie Mereutd, reprezentantul SA ,,Acord Grup” SA Andrei Salcutanu si
reprezentantul IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA Alexandr Pali, iar la 27 ianuarie
2016 a fost intocmit Inca un proces - verbal de constatare a daunelor, care a fost
semnat de catre reprezentantul SA ,,Acord Grup” SA Andrei Salcutanu si
reprezentantul IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA Alexandr Pali. (£.d.63, 64)

Din cele relatate reiese ca procesul-verbal de constatare a pagubelor si
procesul — verbal de constatare a pagubei suplimentar nr. C/16/030 din 11 ianuarie
2016 a fost semnat de reprezentantul SA ,,Acord Grup” SA Andrei Salcutanu
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(f.d.73-74, verso, 75). Prin urmare, toate punctele indicate in aceste procese-verbale
de constatare a pagubelor SA ,,Acord Grup” SA le cunostea.

In circumstantele expuse instantele de judecati inferioare eronat au
concluzionat ca suma 30 971 lei cu titlu de despagubire de asigurare restanta este
neargumentata, deoarece la caz paguba constatata si cea reparata difera, instantele
punand la baza hotararilor sale doar datele consemnate in procesul-verbal de
constatare a daunei din 17 si 26 ianuarie 2019, semnat de catre ambele parti,
instantele nu au retinut procesul-verbal de constatare a pagubei din 11 ianuarie 2016
si procesul-verbal suplimentar de constatare a pagubei din 11 ianuarie 2016,
considerand eronat ci acestea au fost intocmite unilateral de citre IM CA ,,Grawe
Carat Asigurari” SA.

Instanta de recurs mentioneaza ca reiesind din faptul ca procesele - verbale de
constatare a pagubei nr. C/16/030 din 11 ianuarie 2016 nu au fost incheiate
unilateral de IM CA ,, Grawe Carat Asigurari” SA, dar cu participarea SA ,,Acord
Grup” SA, la calcularea sumei care urma sa fie rambursata de catre SA ,,Acord
Grup” SA in beneficiul IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA trebuia si fie luate in
consideratie si datele din aceste procese-verbale.

In conformitate cu prevederile art. 23, alin.(4) din Legea nr.414-XVI din 22
decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de rdaspundere civila pentru
pagube produse de autovehicule, costul reparatiei autovehiculului se stabileste pe
baza documentelor eliberate de unitatea de specialitate acceptata de parti.

Colegiul largit retine faptul ca, automobilul de model XXXXX a fost reparat la
centrul de specialitate ,,DAAC-Ghermes” SA. Potrivit actului de evaluare C/16/030
si actului de executare a lucrarilor nr.SCO0080193 din 24 martie 2016, intocmit de
,DAAC-Ghermes” SA, s-a stabilit ca pentru reparatia autoturismului de model
XXXXX, este necesara suma de 151 545 lei, dintre care piese in suma de 107 584
lei, manopera si materiale in suma de 43 961 lei. (f.d.19, 21-22) La data de 24
martie 2016 ,,DAAC-Ghermes” SA a receptionat suma 151 545 lei conform facturii
fiscale DH 0119363. (f.d.20)

Totodata, ,,DAAC-Ghermes” SA prin actul de executare a lucrarilor
nr.SCO0080193 din 24 martie 2016 a indicat expres toate lucrarile si piesele
necesare pentru reparatia automobilului XXXXX, in lista data fiind incluse si
punctele cu care nu este deacord SA ,,Acord Grup” SA si anume lista lucrarilor
subpunctelor 10, 21, 23, 24, 25, 36, 37 si lista pieselor subpunctelor 6, 13, 14, 22,
23, 24, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 55, 56, 57, 58, 59, 64,
65, 66, 67, 71. (f.d.21-22)

Aici, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine ca prin raspunsul la cererea nr. 2248, intocmita de IM CA
,,Grawe Carat Asigurari” SA la 27 octombrie 2017 cu privire la necesitatea
lucrurilor indicate in subpuncte 10, 21, 23, 24, 25, 36, 37 si pieselor din subpuncte
6, 13, 14, 22, 23, 24, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 55, 56, 57,
58, 59, 64, 65, 66, 67, 71, ,DAAC-Ghermes” SA a explicat cd sunt necesare toate
lucrarile si piesele indicate, aflandu-se in legatura cauzala cu deteriorarile produse in
accident.(f.d.101)

Ulterior, ,,DAAC-Ghermes” SA a mai explicat de ce punctul 2, 3, 4, 5 se repeta
de patru ori, pe cand in realitate capacul portbagajului are doua balamale. Explicand
ca portbagajul automobilului de model XXXXX are deschidere dubla ,,Twindoor” si
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poate fi deschis ca la un Sedan obisnuit sau ca la un Liftback numarul de balamale
consta din 4 bucatii. lar cu privire la punctele 24, 40, 65, 67 in care sunt indicate
piese de schimb pentru automobilele de model Octavia/Roomster/Yite, au explicat
ca piesele date sunt folosite la mai multe modele Skoda, doar ca denumirea in baza
de date a pieselor a ramas neschimbata.

Conform celor indicate, instanta de recurs a constatat ca achitarea de catre SA
,Acord Grup” SA in beneficiul IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA a despagubirii
de asigurare in suma de doar 120 574 lei este eronatd si nu 1si gaseste sustinere
probatorie, suma data fiind insuficienta pentru a fi reparat automobilului de model
XXXXX. Astfel, suma de 30 971 lei cu titlu de despagubire de asigurare, calculata
de catre IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA ca suma restantd de achitare a
despagubirii, este corecta si conforma legii si care isi gaseste confirmare in actul de
executare a lucrarilor nr.SCO0080193 din 24 martie 2016 si procesele - verbale de
constatare a pagubei nr. C/16/030 din 11 ianuarie 2016.

Prin prisma celor mentionate, actiunea IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA
este intemeiatd. Astfel, de la SA ,,Acord Grup” SA urmeaza sa se incaseze in
beneficiul IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA despagubirea de asigurare restanti
in suma de 30 971 lei.

Referitor la pretentia privind cheltuielile de judecatd suportate de IM CA
,,Grawe Carat Asigurdri” SA la depunerea cererii de chemare in judecata, apel si
recurs, Colegiul largit mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art.94 alin. (1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa pliteasca, la cerere, partii
care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata.

Colegiul lirgit retine ca la depunerea cereri de chemare in judecati IM CA
,,Grawe Carat Asigurari” SA a suportat cheltuieli pentru achitarea taxei de stat:
929,13 lei la depunerca cererii de chemare in judecata (ordin de incasare a
numerarului nr.00001248, f.d.5); 693,85 lei la depunerea cererii de apel (ordin de
incasare nr. 20412 din 16 mai 2018, f.d.166); 464, 56 lei la depunerea cererii de
recurs (ordin de incasare a numerarului nr.22985 din 06 septembrie 2018, £.d.194)

Tinand cont de prevederile art.94 alin. (1) Cod de procedura civila instanta de
recurs considerd necesar de a incasa din contul intimatului cheltuielile suportate in
legatura cu achitarea taxei de stat: 929,13 lei pentru prima instant, 693,85 lei
pentru instanta de apel, 464, 56 lei pentru instanta de recurs, in total 2 087, 54 lei.

Cu referire la solicitarea recurentei cu privire la participarea expertului judiciar,
instanta de recurs constatd necesitatea respingerii cerintei, ori, IM CA ,,Grawe Carat
Asigurari” SA nu a probat achitarea serviciilor expertului judiciar, la materialele
dosarului nu este anexat ordinul de plata in suma de 129 lei.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si
instanta de apel au stabilit circumstantele pricinii, ca nu este necesara verificarea
suplimentara si administrarea de noi dovezi, insda au apreciat arbitrar probele
administrate si au aplicat eronat normele de drept material, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a admite recursul declarat de IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA, de a casa
decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 01 martie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, de a emite o noua hotarare de admitere
partiala a actiunii.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de citre Intreprinderea Mixti Compania de
Asigurari ,,Grawe Carat Asigurdri” Societate pe Actiuni.

Se caseaza decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, hotararea din
01 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, in cauza civila la cererea de
chemare in judecati depusa de catre Intreprinderea Mixta Compania de Asigurdri
,,Grawe Carat Asigurdri” Societate pe Actiuni impotriva Societdtii de Asigurari
,Acord Grup” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu Denis Solotchii cu
privire la incasarea despagubirii de asigurare restanta si cheltuielilor de judecata.

Se emite o noua hotarare.

Se admite partial cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Intreprinderea Mixta Compania de Asiguriri ,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe
Actiuni Tmpotriva Societatii de Asigurari ,,Acord Grup” Societate pe Actiuni,
intervenient accesoriu Denis Solotchii cu privire la incasarea despagubirii de
asigurare restanta si cheltuielilor de judecata.

Se incaseaza din contul Societatii de Asigurari ,,Acord Grup” Societate pe
Actiuni in beneficiul Intreprinderii Mixte Compania de Asiguriri ,,Grawe Carat
Asigurari” Societate pe Actiuni, suma de 30 971 lei (treizeci mii noua sute
saptezeci si unu) lei, despagubire de asigurare restanta si suma de 2 087,54 (doua
mii optzeci si sapte, 54) lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Se respinge cererea Intreprinderii Mixte Compania de Asigurari ,,Grawe
Carat Asigurari” Societate pe Actiuni, cu privire la incasarea cheltuielilor in
legatura cu participarea expertului judiciar.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic
Victor Burduh

Maria Ghervas



