Dosarul nr.2ra-2097/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (V.Martinenco)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L.Bulgac, S.Girbu, Gr.Daschevici)

DECIZIE

28 noiembrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

lurie Bejenaru

examinand cererea de recurs declarata de Cornovan Irina,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Cornovan lIrina
impotriva Directiei trupelor de pazd, supraveghere si escortare al Departamentului
Institutiilor Penitenciare a Ministerului Justitiei cu privire la incasarea cheltuielilor de
judecata pentru asistenta juridica,

Tmpotriva deciziei din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost
admis apelul declarat de Directia trupelor de paza, supraveghere si escortare al
Departamentului Institutiilor Penitenciare a Ministerului Justitiei si a fost modificata
hotararea din 14 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,

constata:

La data de 17 mai 2017 Cornovan Irina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei trupelor de paza, supraveghere si escortare al Departamentului
Institutiilor Penitenciare a Ministerului Justitiei cu privire la incasarea cheltuielilor de
judecata pentru asistenta juridica acordatd de avocatul Virlan Ion in cadrul examinarii
pricinii civile, Cornovan Irina impotriva Directiei trupelor de paza, supraveghere si
escortare, intervenient accesoriu Departamentul Institutiilor Penitenciare, Casa
Teritoriala de Asigurari Sociale Ciocana, mun. Chisinau cu privire la contestarea
actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci prin hotirarea din 23 octombrie
2015 a Judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau, cererea de chemare in judecata depusa de
Cornovan Irina Tmpotriva Directiei trupelor de paza, supraveghere si escortare,
intervenient accesoriu Departamentul Institutiilor Penitenciare, Casa Teritoriala de
Asigurari Sociale Ciocana, mun. Chisindu privind contestarea actului administrativ a
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fost admisa partial. S-a recunoscut ilegal refuzul nr. 11/667 din data de 19.08.2015 a
Directiei trupelor de paza, supraveghere si escortare a Departamentului Institutiilor
Penitenciare cu privire la stabilirea si achitarea Irinei Cornovan a indemnizatiilor de
maternitate.

A invocat reclamanta ca prin decizia din 06 aprilie 2016 a Curtii de Apel
Chiginau a fost respins apelul declarat de Directia trupelor de paza, supraveghere si
escortare a Departamentului Institutiilor Penitenciare, iar prin incheierea din 13 iulie
2016 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat de reprezentantul Directiei trupelor
de paza, supraveghere si escortare a Departamentului Institutiilor Penitenciare,
Dermenji Dumitru a fost declarat inadmisibil.

A mentionat reclamanta ca fiind reprezentatd de avocat in cadrul examinarii
cauzei in ordine de apel, a suportat cheltuieli de asistenta juridica in marime de 1000
de lei.

A solicitat reclamanta incasarea din contul paratului Directia trupelor de paza,
supraveghere si escortare a Departamentului Institutiilor Penitenciare in beneficiul sau
a cheltuielilor legate de acordarea asistentei juridice in marime de 1500 de lei pentru
instanta de fond si 1000 de lei pentru instanta de apel. Totodata, reclamanta a solicitat
incasarea din contul paratului a sumei in marime de 150 de lei cu titlu de taxa de stat
achitata la Tnaintarea prezentei actiuni.

Prin hotararea din 14 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
actiunea a fost admisa integral. S-a dispus incasarea din contul Directiei trupelor de
paza, supraveghere si escortare a Departamentului Institutiilor Penitenciare 1n
beneficiul reclamantei Cornovan Irina a cheltuielilor de asistentd juridica pentru
instanta de fond In marime de 1500 de lei si cheltuielilor de asistenta juridica pentru
instanta de apel in marime de 1000 de lei si 150 de lei cu titlu de taxa de stat achitata
de reclamanta la depunerea cererii de chemare in judecata.

La data de 05 decembrie 2017 Directia trupelor de paza, supraveghere si
escortare a Departamentului Institutiilor Penitenciare a depus cerere de apel,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin decizia din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea de apel
depusa de Directia trupelor de paza, supraveghere si escortare al Departamentului
Institutiilor Penitenciare a Ministerului Justitiei. S-a modificat hotararea din 14
noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, prin micsorarea Sumei
adjudicate de la 2650 de lei pana la 1500 de lei cuantumului cheltuielilor de asistenta
juridica incasate din contul Directiei trupelor de paza, supraveghere si escortare al
Departamentului Institutiilor Penitenciare a Ministerului Justitiei in beneficiul lui
Cornovan Irina. S-a restituit taxa de stat in marime de 150 de lei achitata de catre
Cornovan Irina la depunerea cererii de chemare in judecata, din bugetul public de Stat
prin intermediul Trezoreriei de Stat.

La 17 august 2018, Cornovan Irina a declarat recurs impotriva deciziei instantei
de apel, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare
in instanta de apel.
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Tn motivarea recursului s-a indicat ci instanta de apel nu a constatat si elucidat
toate circumstantele necesare pentru examinarea obiectiva a cauzei, fiind aplicate
eronat normele de drept material si procedural si nu a fost aplicata legea care trebuia
sa fie aplicata.

Tn conformitate cu art. 441 Cod de procedura civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie completul
din 3 judecatori au considerat recursul admisibil si au decis examinarea acestuia n
fond de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civild, judecind
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate
in recurs si In baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara
a administra noi dovezi.

Prin prisma art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Examinénd legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la solutionarea spetei date, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va admite recursul
declarat de Cornovan Irina, va casa decizia instantei de apel si va mentine hotararea
instantei de fond, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este Tn drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei de
apel si sd mentind hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) Cod de procedurd civild, savarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar
in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita
a cauzel sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau Tn cazul in care erorile comise au dus
la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 118 alin. (1), (3) Cod de proceduri civila, fiecare parte
trebuie sd dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel. Circumstantele care au importanta pentru
solutionarea justd a cauzei sunt determinate definitiv de instanta judecdtoreasca
pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor participanti la proces, precum
si de la normele de drept material si procedural ce urmeaza a fi aplicate.

In conformitate cu art. 130 alin. (1)-(3) Cod de proceduri civild, instanta
judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea
multiaspectuala, completa, nepartinitoare 1 nemijlocita a tuturor probelor din dosar in
ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Niciun fel de probe nu au
pentru instanta judecatoreasca o forta probanta prestabilita fara aprecierea lor. Fiecare
probd se apreciaza de instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea ei,
iar toate probele in ansamblu, privitor la legatura lor reciproca si suficienta pentru
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solutionarea cauzei.

Din materialele cauzei rezulta cd prin hotdrarea din 23 octombrie 2015 a
Judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau, cererea de chemare in judecata depusa de
Cornovan Irina impotriva Directiei trupelor de paza, supraveghere si escortare,
intervenient accesoriu Departamentul Institutiilor Penitenciare, Casa Teritoriala de
Asigurari Sociale Ciocana, mun. Chisinau privind contestarea actului administrativ a
fost admisa partial. S-a recunoscut ilegal refuzul nr. 11/667 din data de 19.08.2015 a
Directiei trupelor de paza, supraveghere si escortare a Departamentului Institutiilor
Penitenciare cu privire la stabilirea si achitarea Irinei Cornovan a indemnizatiilor de
maternitate.

Prin decizia din 06 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Directia trupelor de paza, supraveghere si escortare a Departamentului
Institutiilor Penitenciare, iar prin Tncheierea din 13 iulie 2016 a Curtii Supreme de
Justitie recursul declarat de reprezentantul Directiei trupelor de paza, supraveghere si
escortare a Departamentului Institutiilor Penitenciare, Dermenji Dumitru a fost
declarat inadmisibil.

Inaintand prezenta actiune in judecati Tmpotriva Directiei trupelor de paza,
supraveghere si escortare al Departamentului Institutiilor Penitenciare a Ministerului
Justitiei, Cornovan Irina a solicitat Tncasarea cheltuielilor legate de acordarea
asistentei juridice in marime de 1500 de lei pentru instanta de fond si 1000 de lei
pentru instanta de apel. Totodata, reclamanta a solicitat incasarea din contul paratului
a sumei in marime de 150 de lei cu titlu de taxa de stat achitata la inaintarea prezentei
actiuni.

Prima instanta, fiind investita cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la concluzia
temeiniciei actiunii.

Instanta de apel fiind investita cu judecarea apelului declarat de catre Directia
trupelor de paza, supraveghere si escortare al Departamentului Institutiilor
Penitenciare a Ministerului Justitiei a ajuns la concluzia necesitdfii modificarii
hotararii din 14 noiembrie 2017 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Ciocana, prin
micsorarea de la suma de 2650 de lei pana la 1500 de lei a cuantumului cheltuielilor
de asistenta juridica.

In acest sens, instanta de apel a relatat ¢ suma pretinsa de reclamanta de a fi
incasata cu titlu de cheltuieli de judecata si1 anume a cheltuielilor de asistenta juridica
nu si-a gasit confirmare, deoarece simpla anexare a bonului de platd cu titlu de
cheltuieli de asistentd juridica in instanta de apel fara a solicita incasarea acestora si
farda a prezenta instantei de apel un raport, prin care si-ar motiva cuantumul si
cheltuielile pentru asistenta acordata in cauza data, nu pot fi considerat ca cheltuieli de
judecata rezonabile 1n raport cu volumul depus de catre avocat, nefiind motivat nici
cuantumul lucrului efectuat.

Instanta de apel a relatat ca a micsorat suma de la suma de 2650 de lei pana la
1500 de lei cuantumul cheltuielilor de asistenta juridica, deoarece suma de 1500 de lei
se intemeiaza pe originalul bonului de platd seria PL nr.063056 din 16 noiembrie
2016, iar suma de 1000 de lei se intemeiaza pe copia bonului de platd seria YL
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nr.178113 din 20 ianuarie 2016, ce contravine prevederilor art.57 alin.(29) statutului
profesiei de avocat, avocatul nu poate efectua actiunile de certificare a actelor pentru
sine, pentru membrii familiei sale, pentru rude sau afini.

Recurenta, prin cererea de recurs declaratda Tmpotriva deciziei instantei de apel,
isi exprima dezacordul cu solutia pronuntata de catre instanta de judecata precizand ca
argumentele expuse in actul judecatoresc contestat in partea micsorarii cuantumului
cheltuielilor de judecatd este ilegald si neintemeiata, Intrucat nu s-au stabilit corect
circumstantele cauzei, or la materialele dosarului au fost anexate probe suficiente
pentru a stabili relatiile contractuale de asistenta juridica dintre aparator si clientul
acestuia, precum si a incasa onorariul avocatului.

Colegiul verificadnd in limitele invocate in recurs legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi, considera ca argumentele recurentei sunt intemeiate si
necesitd a fi admise, pe cand ipoteza instantei de apel este neintemeiata si urmeaza a fi
casata, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) Cod de procedura civila, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care
a avut castig de cauzad cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost
admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii
admise din pretentii, iar paratulur — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

In conformitate cu art. 82 Cod de proceduri civila, cheltuielile de judecati se
compun din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a cauzei.

In conformitate cu art. 90 Cod de proceduri civila, din cheltuielile de judecare a
pricinii fac parte:a) sumele platite martorilor, interpretilor, expertilor si specialistilor;
b) cheltuielile de efectuare a cercetarilor la fata locului; ¢) cheltuielile de instiintare si
chemare a partilor in judecata; d) cheltuielile de transport si de cazare suportate de
parti si de alti participanti la proces in legatura cu prezentarea lor in instanta; €)
cheltuielile suportate de cetatenii straini si de apatrizi in legatura cu plata interpretului
daca tratatele internationale la care Republica Moldova este parte nu prevad altfel; )
cheltuielile de cautare a paratului; g) cheltuielile de efectuare a expertizei; h)
cheltuielile de executare a actelor judiciare; 1) cheltuielile de asistenta juridica; j)
cheltuielile de declarare a insolvabilitatii; k) compensatiile pentru timpul de munca
pierdut; 1) alte cheltuieli necesare, suportate de instanta si de participantii la proces.

Tn conformitate cu art. 96 alin. (1), (1') Cod de procedura civild, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut
castig de cauza cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin.(1) se compenseaza partii
care a avut castig de cauza daca aceasta a fost reprezentata in judecata de un avocat.

Cu referire la cerinta de incasare a cheltuielilor de asistenta juridica in marime
de 1500 de lei pentru instanta de fond si 1000 de lei pentru instanta de apel, Colegiul
deceleaza ca instanta de apel a modificat hotdrarea primei instanfe prin micgorarea
sumei de 2650 de lei pana la 1500 de lei, din motiv ca partea reclamantd nu a
prezentat probe care ar atesta suportarea cheltuielilor de asistentd juridica in cadrul
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procesului civil si nici nu a prezentat contractul de asistenta juridica.

Sub aspectul dat, este de precizat ca Cornovan Irina in cadrul procesului civil a
beneficiat de asistenta juridica acordata de avocatul lon Virlan, conform mandatului
nr. 1056344 din 16 noiembrie 2016 (f.d.3), eliberat in baza contractului de asistenta
juridica nr. 168 din 16 noiembrie 2016.

Conform art. 60, alin. (1), (2) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260-XV din
19.07.2002, avocatul acorda asistenta juridica clientului in baza contractului de
asistentd juridica, incheiat in forma scrisa. Imputernicirile avocatului si ale avocatului
stagiar se confirma prin mandat. Formularul mandatului este un document de stricta
evidentd. Continutul, forma si1 modul de utilizare a mandatului se aproba de catre
Guvern.

Articolul 52 alin. (8) al aceleiasi Legi stabileste cd, nicio autoritate publica nu
poate influenta direct sau indirect si nu poate controla contractul dintre avocat si
client.

Deci, prin contractul de asistenta juridica se stabilesc relatii/raporturi dintre
avocat si clientul ce decurg din prestarea serviciilor juridice, care pot contine clauze
confidentiale si nu pot fi prezentate in instanta de judecata.

Drept urmare, Colegiul mentioneaza ca instanta de apel nejustificat a respins
cerinta de Tncasare a cheltuielilor de asistenta juridica din motivul lipsei la dosar a
contractului de asistenta juridica incheiat intre avocat si clientul Cornovan Irina, n
conditiile cand avocatul la semnarea contractului si-a asumat anumite obligatii n
vederea nedivulgarii informatiilor confidentiale ce i-au fost comunicate in timpul
incheierii contractului de acordare a asistentei juridice, precum si sa Nu transmita, fara
acordul clientului, documentele legate de exercitarea Tmputernicirilor de reprezentare
a clientului sau, ori, confidentialitatea comunicarilor dintre avocat si client este o
garantie a unei aparari efective.

Din acest motiv, actul valabil prin care avocatul isi confirma Tmputernicirile in
instanta de judecata este mandatul, care este prezentat in instantele de judecata pentru
a demonstra relatiile contractuale de asistenta juridica dintre aparator si client, fapt ce
a si fost realizat la judecarea prezentului litigiu. (f.d.3)

Cu referire la ipoteza instantei de apel privind lipsa unor inscrisuri ce ar
demonstra actiunile detaliate ale avocatului in vederea indeplinirii obligatiilor
contractuale de reprezentare si stabilirii cuantumului onorariului avocatului, cu
compensarea de catre instanta de judecatda a cheltuielilor de asistentd juridica,
Colegiul va retine ca la dosar nu existd o asemenea lista in care sa fie descrise toate
actiunile efectuate privind acordarea asistentei juridice in prezenta cauza, dar pentru a
fi incasate cheltuielile de asistenta juridica este suficient ca clientul sa le confirme
verbal si nu neaparat printr-o lista in care sa fie descrise toate actiunile.

De asemenea, este de remarcat ca prin bonul de plata seria YL nr. 178113 din 20
ianuarie 2016 se confirma faptul cd Cornovan Irina a achitat suma de 1000 de lei
pentru acordarea asisitentei juridice avocatului Ion Virlan (f.d.12).

Conform facturii de platd seria PL nr.063056 din 16 noiembrie 2016 de catre
Cornovan Irina a fost achitat la contul BAA ,Euro Jurist” cu titlu de remunerarea
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pentru apararea intereselor in instanta de judecata suma de 1500 de lei (f.d.13).

La capitolul dat, este relevant de a mentiona si jurisprudenta CEDO, conform
careia instantele de judecata la solutionarea cererilor de incasare a cheltuielilor pentru
asistenta juridicd, urmeaza sa ia in considerare ca partea care pretinde la compensarea
acestora, necesita sa prezinte dovada achitarii onorariilor avocatilor, adica copiile de
pe dispozitiile de platd prin virament sau bonurile de platd si lista detaliatd a
actelor/actiunilor efectuate de avocat si a timpului aferent acestora (cu tariful si
orarul).

Colegiul indica ca Cornovan Irina a anexat acte suficiente in vederea admiterii
pretentiei de incasare a cheltuielilor de asistenta juridicd acordate de catre avocatul
lon Virlan, or, la dosar este anexat atat mandatul care demonstreaza imputernicirile de
reprezentare a avocatului, cat si bonurile de plata ce confirma cheltuielile de asistenta
juridica.

Colegiul deceleaza ca argumentul instantei de apel precum ca suma de 1000 de
le1 se intemeiaza pe copia bonului de plata seria YL nr.178113 din 20 ianuarie 2016,
ce contravine prevederilor art.57 alin.(29) statutului profesiei de avocat, avocatul nu
poate efectua actiunile de certificare a actelor pentru sine, pentru membrii familiei
sale, pentru rude sau afini, este nedtemeiat. Or, avocatul lon Virlan, a certificat bonul
de plata nu pentru sine, dar pentru a confirma cheltuielile de asistenta juridica achitate
de Cornova Irina.

Colegiul mentioneaza ca instanta de apel neintemeiat a restituit taxa de stat n
suma de 150 de lei, in temeiul art.89 alin.(3) Cod de procedura civila conform caruia
restituirea taxei de stat se efectueazd de catre Serviciul Fiscal de Stat prin intermediul
Trezorariei de Stat, in termen de cel mult un an de la data emiterii Tncheierii.

Or, in conformitate art.89 alin.(1) Cod de procedura civila, taxa de stat platita se
restituie, partial sau integral, in cazul: a) depunerii intr-o suma mai mare decit cea
prevazuta de legislatia in vigoare (se restituie suma platitd in plus); b) refuzului de a
primi cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti in temeiul art.348; c) refuzului de
a primi cererea spre examinare in temeiul art.169 alin.(1); d) restituirii cererii in
temeiul art.170 alin.(1) si art.171 alin.(2); e) incetarii procesului pentru motivele
specificate la art.265 lit.a), b) si e), la art.374; f) scoaterii cererii de pe rol pentru
motivele specificate la art.267 lit.a) si b); g) restituirii cererii de apel si cererii de
recurs pentru motivele previzute la art.369 si 426%; h) refuzului persoanei care a platit
taxa pentru Intocmirea sau primirea documentelor pind la adresare in instantd
judecatoreasca; 1) incetarii procesului 1n legitura cu confirmarea tranzactiei incheiate
in procesul de mediere in conditiile art.39 din Legea nr.137 din 3 iulie 2015 cu privire
la mediere.

Reiesind din prevederile sus mentionate, temeiul invocat de instanta de apel de
restituirea taxei de stat in suma de 150 de lei nu cade sub incidenta art.89 alin.(1) Cod
de procedura civila.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere faptul ca instanta de apel
a apreciat eronat circumstantele cauzei in raport cu normele de drept in ce priveste
incasarii cheltuielilor de asistenta juridica, iar hotararea primei instante este legala si
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intemeiata, adoptatd cu respectarea normelor de drept, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul
intemeiat §i care urmeaza a fi admis, Cu casarea deciziei contestate si mentinerea in
vigoare a hotararii primei instante.

Tn baza celor expuse, in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f), art.445 alin.(3)
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Cornovan Irina.

Se caseaza decizia din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu si se mentine
hotdrarea din 14 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Cornovan Irina impotriva Directiei
trupelor de pazd, supraveghere si escortare al Departamentului Institutiilor
Penitenciare a Ministerului Justitiei cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata
pentru asistenta juridica.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

lurie Bejenaru



