dosarul nr. 2ds-61/18

INCHEIERE
28 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioald

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand, din oficiu, problema corectarii erorii din incheierea din 14 noiembrie

2018 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Valeriu Gustiuc
impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 COOP cu privire la
obligarea prezentarii actelor, recunoasterea nulitatii actelor si ordinelor, incasarea sumei

si prejudiciului moral,
constata:

La 10 mai 2017, Valeriu Gustiuc a depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva
Asociatiel Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 COOP (in continuare
APLP nr. 54/35 COOP) privind obligarea prezentarii actelor, recunoasterea nulitatii
actelor si ordinelor, incasarea sumei si prejudiciului moral (f.d. 3-6).

Reclamantul a solicitat obligarea APLP nr. 54/35 COOP sa prezinte toate actele
in original (procese-verbale, tabele de pontaj pentru perioada decembrie 2016 - 01
aprilie 2017); obligarea paratului sa prezinte tabelele de pontaj pentru perioada
decembrie 2016 - aprilie 2017; recunoasterea nulitatii ordinului nr. 05 din 25
lanuarie 2017 privind reducerea statelor de personal cu anexa nr.l; recunoasterea
nulitatii ordinul nr.06-c din 28 februarie 2017 privind desfacerea contractului
individual de munca din initiativa angajatorului; recunoasterea nulitatii actului de
constatare din 28 februarie 2017, intocmit de Oxana Nacu si contrasemnat de sase
persoane; recunoasterea nulitatii procesului-verbal nr.01 07 august 2016 prin care
Oxana Nacu a fost numita in functia de presedinte interimar; recunoasterea nulitatii
ordinul nr.17-c din 08 august 2016, prin care Ana Stavila a fost eliberata din functie;
incasarea din contul paratului a costului convorbirilor telefonice in suma de 4890
lei; recunoasterea nulitatii ordinului nr.13 din 23 februarie 2017; recunoasterea
nulitatii procesului-verbal nr.03 din 09 decembrie 2016 si, incasarea din contul
paratului a prejudiciului moral in suma de 99999 lei.

Prin hotararea din 02 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana,
actiunea inaintata de Valeriu Gustiuc a fost admisa partial. S-a obligat APLP nr.
54/35 COOP sa prezinte lui Valeriu Gustiuc tabelele de pontaj pe numele lui Valeriu
Gustiuc pentru perioada decembrie 2016-aprilie 2017. In partea solicitarii privind
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recunoasterea nulitatii ordinul nr.05 din 25 ianuarie 2017 privind reducerea statelor
de personal cu anexa nr.1, cererea a fost respinsa ca tardiva. In rest, cererea a fost
respinsa ca neintemeiata.

S-a incasat de la APLP nr. 54/35 COOP, in contul statului, taxa de stat in suma
de 100 lei (f.d. 140-152, vol. I).

La 03 noiembrie 2017, Valeriu Gustiuc a declarat apel impotriva hotararii din 02
octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, solicitand admiterea cererii
de apel, casarea hotararii primei instante, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in
prima instanta in alt complet de judecata (f.d. 171-176, vol. I).

Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu, prin decizia din 15 martie 2018, a
respins apelul declarat de Valeriu Gustiuc si a mentinut hotararea din 02 octombrie
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana (f.d.226-233, vol. I).

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 13 august 2018, Valeriu Gustiuc
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat casarea
hotararii din 02 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, si a deciziei
din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzei spre rejudecare in
intanta de apel (f.d. 1-4, vol. I1).

Prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de Gustiuc Valeriu impotriva deciziei din 15 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost considerat inadmisibil.

Dupa adoptarea incheierii, din oficiu, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca, in motivarea
incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a strecurat o eroare
materiald evidenta ce tine de data, anul si instanta emitentd a deciziei contestate.

In conformitate cu art. 249 alin. (2) Codul de procedurd civild, la cererea
participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza greselile
sau omisiunile din hotarare care tin de nume, calitatea procesuald, orice alte erori
materiale sau de calcul evidente.

In litigiul dedus judecitii, se constati cd, in procesul redactirii incheierii din data
de 14 noiembrie 2018 a Curtit Supreme de Justitie a fost comisd o eroare in
motivarea incheierii, s1 anume s-a indicat gresit cd, decizia instantei de apel si
hotararea primei instante care au fost contestate cu recurs au fost emise la 22 ianuarie
2018 de catre Judecatoria Chisinau, sediul Centru in loc de 02 octombrie 2017 de
catre Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana si la 13 iunie 2018 de Curtea de Apel
Chisinau in loc de 15 martie 2018.

Colegiul releva ca, eroarea strecurata este una evidenta ori, in partea introductiva
a incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a indicat ca
obiectul recursului il constituie decizia din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care s-a respins apelul declarat de Valeriu Gustiuc si s-a mentinut hotararea din
02 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, insd in motivarea
incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a indicat eronat ca
obiectul recursului il constituie hotararea din 22 ianuarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si decizia din 13 1unie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Respectiv aceasta eroare materiala este evidentd si urmeaza sa fie corectatd in
ordinea prevazutd de alin. (2) art. 249 Codul de procedura civila.

Astfel, reiesind din prevederile art. 249 Codul de procedura civila Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
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la concluzia de a corecta, din oficiu, eroarea strecurata in motivarea incheierii din 14
noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin inlocuirea sintagmei “hotararii din
22 i1anuarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, si a deciziei din 13 iunie
2018 a Curtii de Apel Chisinau” cu sintagma ,,hotdrarii din 02 octombrie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, si a deciziei din 15 martie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu”.

In conformitate cu art. 249, art. 269-270, Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

A corecta eroarea materiala evidenta, din motivarea incheierii din 14 noiembrie
2018 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civild la cererea de chemare in judecata
depusa de Valeriu Gustiuc Tmpotriva Asociatiel Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 54/35 COOP cu privire la obligarea prezentarii actelor, recunoasterea
nulitdtii actelor si ordinelor, Incasarea sumei si prejudiciului moral, s1 anume:

A 1inlocui in motivarea incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, sintagma “hotararii din 22 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, si a deciziei din 13 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu” cu sintagma
,hotararii din 02 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, si a
deciziei din 15 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu”.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



