Dosarul nr. 2ra-2200/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani — V. Muntean
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila

DECIZIE

30 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,.Sebastian”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Ghenadie
Abaschin impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Sebastian” si Gheorghe
Gutu cu privire la incasarea cheltuielilor de judecatda si cererea reconventionalad
depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sebastian” impotriva lui
Ghenadie Abaschin cu privire la incasarea prejudiciului cauzat, a venitului ratat, a
dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2018, prin care s-a
admis apelul declarat de cdtre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Sebastian”, s-a
admis apelul declarat de catre Ghenadie Abaschin, s-a casat hotdrarea din
28 decembrie 2017 a Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani si s-a emis o noua
hotarare,

constata:

La 04 octombrie 2016 Ghenadie Abaschin s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu, solicitand incasarea in mod
solidar de la parati a sumei de 35 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata suportate
in alte procese judiciare.

In motivarea cererii reclamantul a indicat ca cu paratii anterior s-au aflat in
urmatoarele procese judiciare:

La 27 noiembrie 2012 SRL ,,Sebastian” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ghenadie Abaschin s1 Gheorghe Gutu, prin care a solicitat executarea
obligatiilor contractuale.

Prin hotararea din 15 mai 2013 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau a fost
admisa actiunea depusa de SRL ,,Sebastian”, fiind incasata suma de 523 535,70 lei.
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Ulterior hotararea a fost casatd prin decizia din 28 ianuarie 2014 a Curtii de Apel
Chiginau, cu emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea inaintatd de SRL
,,.Sebastian” a fost respinsa ca fiind neintemeiata. Prin decizia din 08 iunie 2016 a
Curtii Supreme de Justitie a fost mentinuta decizia din 28 ianuarie 2014 a Curtii de
Apel Chisindu.

Reclamantul a mai indicat ca la 14 noiembrie 2014 a depus o cerere de chemare
in judecata impotriva SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu, solicitand declararea
nulitatii actului juridic.

Prin hotdrarea din 19 iunie 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinadu s-a
respins actiunea depusa de Ghenadie Abaschin. Prin decizia din 02 decembrie 2015
a Curtii de Apel Chisindu s-a casat hotararea din 19 iunie 2015 a Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau, fiind emisa o noua hotarare prin care actiunea depusa de
Ghenadie Abaschin se admite si se anuleaza recipisa din 06.06.2011, semnata de
catre Gheorghe Gutu, prin care acesta a recunoscut si a confirmat investitiile SRL
,Sebastian” Tn bunurile imobile apartamentele nr. 4 si nr. 5, amplasate in mun.
Chisinau, str. M. Kogélniceanu nr. 77 . Curtea Suprema de Justitie prin decizia din
16 martie 2016 a declarat inadmisibil recursul declarat de catre SRL ,,Sebastian”.

Asistenta juridica in ambele cauze a fost acordata de catre avocatul Natalia
Covaliov.

A mentionat cd in cadrul examindrii cauzelor indicate supra nu a fost inaintata
pretentia cu privire la incasarea cheltuielilor de judecatd, insd legea permite
inaintarea unei cereri separate. Astfel, in cadrul examinarii ambelor cauze, a suportat
cheltuieli in marime de 35 000 lei, fapt confirmat prin ordinul de incasare a
numerarului nr. 50735454 din 15 iulie 2016.

In confirmarea sumei solicitate au fost prezentate de catre avocatul Natalia
Covaliov descifrari a actiunilor intreprinse la solutionarea cauzelor date. Considera
ca lucrul avocatului nu consta doar in prezenta fizica in fata instantei, dar activitatea
lui pe o cauza este mult mai complexa si cuprinde mult mai multe activitati, atat in
faza de pregatire a actiunii pentru Tnaintare in judecatd, cat si urmarirea mersului
procesului si, dupa caz, realizarea cdilor de atac sau depunerea titlului executoriu
spre executare.

A 1indicat ca suma achitatd pentru serviciile avocatului corespunde cerintelor
legislatiei in vigoare, deoarece este reald, necesara si rezonabila.

La 29 mai 2017 SRL ,,Sebastian” a depus cerere reconventionala, care ulterior
a fost concretizata la 06 noiembrie 2017. SRL ,,Sebastian” a solicitat incasarea de la
Ghenadie Abaschin a prejudiciului cauzat de catre acesta in legatura cu initierea la
14 noiembrie 2014 a procesului judiciar privind nulitatea actului juridic si anume a
recipisei din 06 1iunie 2011, semnatd de Gheorghe Gutu, cu depasirea
imputernicirilor, prin care acesta a recunoscut si confirmat investitiile SRL
,Sebastian” in bunurile imobile apartamentul nr. 4 si nr. 5, amplasate in mun.
Chisinau, str. Mihail Kogélniceanu nr. 77. (f.d. 88-91, vol. I, f.d. 103107, vol. 1)

A indicat ca, in baza cererii mentionate a fost intentata cauza civild nr.
2-1097/15 (14-2-11271-13112014). La cererea reclamantului a fost emisa incheierea
nr. 2-5913/14 din 14.11.2014 privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, prin
care s-a dispus de a aplica sechestru asupra bunurilor mobile si imobile aflate in
proprietatea lui Gheorghe Gutu si SRL ,,Sebastian”, in limita valorii actiunii si taxei
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de stat in valoarea totald de 539 241,77 lei. Incheierea de asigurare a fost inaintati
spre executare executorului judecatoresc Cristina Brihunet, fiind intentat dosarul de
executare nr.130-682/2014 privind aplicarea masurilor de asigurare.

A sustinut ca incepand cu data de 02.12.2014 a fost aplicat sechestru pe
conturile bancare ale SRL ,,Sebastian” in limita sumei de 539 241,77 lei.

In urma examindrii cauzei mentionate supra, prin hotararea din 19 iunie 2015 a
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau s-a respins actiunca inaintatd de Ghenadie
Abagchin impotriva SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu cu privire la constatarea
nulitatii relative a actului juridic. Ulterior, prin decizia din 02 decembrie 2015 a
Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul declarat de Ghenadie Abaschin, s-a casat
hotararea din 19 iunie 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, fiind pronuntata
o noud hotarare, prin care s-a admis actiunea depusa de Ghenadie Abaschin, s-a
anulat recipisa din 06 iunie 2011, semnata de Gheorghe Gutu, care a recunoscut si
confirmat investitiile societatii SRL ,,Sebastian” in bunurile imobile apartamentele
nr. 4 si nr. 5, amplasate in mun. Chisinau, str. Mihail Kogalniceanu nr. 77. Ulterior,
Curtea Suprema de Justitie prin incheierea din 16 martie 2016 a declarat recursul
depus de catre SRL ,,Sebastian” inadmisibil.

A indicat ca hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 15 mai 2013,
prin care s-a dispus incasarea din contul lui Ghenadie Abaschin in beneficiul SRL
,,oebastian” a prejudiciului material in marime de 523 535,70 lei si taxa de stat in
marime de 2 100 lei, care a servit temei de asigurare a actiunii nu a fost executata,
fiind ulterior casata prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 1anuarie 2014, care
a devenit irevocabila.

A invocat ca obiectul actiunii Tnaintate de catre Ghenadie Abaschin nu a fost
unul patrimonial, fiind anularea actului (recipisei din 06 iunie 2011 semnata de catre
Gheorghe Gutu). Conform art. 219 Cod Civil actul juridic nul inceteaza cu efect
retroactiv din momentul incheierii.

Considera ca Ghenadie Abaschin s-a folosit cu rea-intentie de drepturile sale,
solicitdnd asigurarea actiunii, prin aplicarea sechestrului pe conturile bancare (in
suma de 523 535,70 lei), in cadrul unei cauze nepatrimoniale (declararea nulitatii
recipisei), perturband activitatea economica si cauzand prejudicii materiale SRL
,.Sebastian”. Sechestrul pe conturile bancare a fost aplicat incepand cu data de
02.12.2014 si pana la 02.12.2016.

Reclamanta a mentionat ca activitatea SRL ,Sebastian” consta in
comercializarea marfurilor nealimentare Si anume a rechizitelor de birou, a
productiei poligrafice, fabricarea stampilelor. Din cauza blocarii conturilor de
decontare in decembrie 2014, suma veniturilor din vanzari a entitatii a scazut
considerabil. In anul 2015 suma veniturilor din vanzari s-a micsorat cu 997 000 lei
sau cu 72,8% mai putin fatd de perioada de gestiune precedentd a anului 2014. In
anul 2016 suma veniturilor din vanzari s-a micsorat cu 1 330 000 lei sau cu 97,2%
mai putin fatd de anul 2014.
conturilor bancare, entitatea nu a procurat marfurile la cererea cumparatorilor si mai
mult ca atat, a fost nevoita sa comercializeze marfurile aflate in stoc la un pret mai
jos decat cel al marfurilor, obtinand pierdere globalad in marime de 115 400 lei.



Pe perioada blocarii activitatii SRL ,,Sebastian” prin aplicarea sechestrului, in
perioada 02.12.2014 - 02.12.2016, a suportat pierderi in marime de 115 400 lei.

A afirmat ca SRL ,,Sebastian” este 0 societate care a fost infiintata cu scopul
de a desfasura activitate economica si de a obtine venit/profit. Astfel, din cauza
actiunilor de rea-credinta a lui Ghenadie Abaschin prin solicitarea de a aplica
sechestru asupra intregului patrimoniu al SRL ,.Sebastian” in limita sumei de
539 241,70 lei si a actiunilor ulterioare de mentinere a interdictiilor si de a bloca
activitatea SRL ,,Sebastian”, ultimei in anul 2015 i-a fost cauzat prejudiciu sub
forma de venit ratat in marime de 199 600 lei.

A mai indicat ca activitatea intreprinderii SRL ,,.Sebastian” a fost paralizata, in
anul 2016 practic a fost in imposibilitate de a activa. In asemenea circumstante
considerd ca SRL ,,Sebastian” este Indreptatitd la repararea prejudiciului si pentru
anul 2016 in marimea aceluiasi venit ratat suportat in anul 2015 in suma de 199 600
lei.

Considera ca prejudiciul cauzat SRL ,,Sebastian” constituie suma de 115 400
lei pierderile suportate, rezultate din vanzarea marfii la un pret mai jos de valoarea
de procurare si 399 200 lei prejudiciu sub forma de venit ratat pentru anii 2015 si
2016.

A invocat ca incepand cu data de 02.12.2014 pe contul bancar al SRL
,,.Sebastian” deschis la BC ,,ProCreditBank™ SA, potrivit certificatului nr. 37-364 din
12.10.2016, a fost aplicat sechestru pe suma de 94 386,91 lei si pe contul bancar
detinut la BC , Mobiasbanca” SA, conform certificatului nr. 12/09-3095, a fost
aplicat sechestru pe suma de 8 999,36 lei, iar in total pe suma de 103 386,27 lei.
Astfel, SRL ,,Sebastian™ a fost lipsitd de posibilitatea de a utiliza suma mentionata
in activitatea sa economica.

Reiesind din circumstantele de fapt mentionate si potrivit normelor de drept
invocate, considera ca SRL ,,Sebastian” este indreptatita de a solicita de la Ghenadie
Abagchin repararea prejudiciului cauzat si anume venitul ratat, dobanda de intarziere
ce rezultd din imposibilitatea folosirii sumei in marime de 103 386,27 lei, in perioada
02.12.2014 - 02.12.2016 (data emiterii deciziei Curtii de Apel Chisinau privind
anularea masurilor de asigurare a actiunii), dobanda ce constituie suma de 39 565,80
lei.

Prin hotdrarea din 28 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani
s-a respins cererea de chemare 1n judecata depusa de citre Ghenadie Abaschin. S-a
admis partial cererea reconventionald depusa de catre SRL ,,Sebastian”. S-a incasat
de la Ghenadie Abaschin in beneficiul SRL ,,Sebastian” venitul ratat sub forma de
dobanda de intarziere in marime de 31 916,35 lei, cheltuieli legate de plata taxei de
stat in marime de 957,49 lei si cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice in
miarime de 4000 lei. In rest, pretentiile din cererea reconventionald s-au respins ca
fiind neintemeiate. (f.d. 32, 38-48, vol. 1)

Prin decizia din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins apelul
declarat de catre SRL ,,Sebastian”. S-a admis apelul declarat de catre Ghenadie
Abaschin. S-a casat hotdrarea din 28 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani si s-a emis 0 noua hotarare, prin care s-a admis partial cererea de chemare
in judecata depusa de catre Ghenadie Abaschin. S-a incasat in mod solidar de la SRL
,»Sebastian” si Gheorghe Gutu in beneficiul lui Ghenadie Abaschin suma de 20 000
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lei cu titlu de cheltuieli de judecata. In rest pretentiile din actiunea initiald s-au
respins ca fiind neintemeiate. S-a incasat in mod solidar de la SRL ,,Sebastian” si
Gheorghe Gutu in beneficiul statului taxa de stat in marime de 600 lei. S-a respins
cererea reconventionala depusa de catre SRL ,,Sebastian” ca fiind neintemeiata. (f.d.
103-104, 105-128, vol. 11I)

La 22 august 2018 SRL ,,Sebastian” a declarat recurs impotriva deciziei din 06
iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea actului judecatoresc, cu
emiterea unei noi hotarari, prin care sa se dispuna casarea partiald a hotararii din 28
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, in partea respingerii
cererii reconventionale inaintata de catre SRL ,,Sebastian” impotrva lui Ghenadie
Abaschin cu privire la incasarea prejudiciului material si a venitului ratat, admiterea
cerinetlor de Incasare a prejudiciului material in marime de 115 400 lei, a venitului
ratat in marime de 399 200 lei. In rest, hotdrarea primei instante, in partea respingerii
actiunii lui Ghenadie Abaschin cu privire la incasarea sumei de 35 000 lei a o lasa
fara modificari. A mai incasa de la Ghenadie Abaschin in beneficiul SRL
,»Sebastian” cheltuielile de judecata suportate in prezenta cauza in ordine de apel si
recurs. (f.d. 142-148, vol. 111)

In motivarea recursului recurenta a invocat ci decizia instantei de apel este
ilegala, neintemeiatd si neargumentata, fiind adoptatd cu incdlcarea normelor de
drept material si procesual.

A mentionat cd contractul de acordare a asistentei juridice nr. 19 din
10.11.2014, incheiat intre Ghenadie Abaschin, in calitate de client si avocatul
Natalia Covaliov, in calitate de consultant, prevede onorariu de succes in marime de
20 000 lei, iar munca care va fi prestata nemijlocit va fi cuantificata conform orelor
lucrate. Considera ca Ghenadie Abaschin nu a demonstrat suportarea cheltuielilor
pentru asistenta juridica, iar onorariul de succes nu poate fi atribuit la cheltuieli de
judecata.

A mentionat ca suma de 35 000 lei cu titlu de cheltuieli pentru acordarea
asistentei juridice nu a fost achitatda de catre Ghenadie Abaschin, dar a fost depusa
de catre avocata Natalia Covaliov la contul Cabinetului Avocatului ,Natalia
Covaliov”, or, probe care ar confirma contrariul nu au fost prezentate.

Cu referire la respingerea cererii reconventionale recurentul a invocat ca
instanta de apel a aplicat si interpretat eronat normele de drept material, or, la caz
instanta de apel a considerat aplicabile spetei prevederile art. 180 Cod de procedura
civila.

Considera ca prima instantd corect a constatat raportul juridic in spetd si
prevederile art. 1398 Cod Civil potrivit carora, cel care actioneaza fata de altul in
mod ilicit, cu vinovatie este obligat sd repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Astfel, instanta de apel a interpretat eronat normele de drept material la anularea
hotararii primei instante privind incasarea prejudiciul sub forma de dobanda de
intarziere, precum si respingerea pretentiilor in partea prejudiciului material in
marime de 115 400 lei si a venitului ratat in marime de 399 200 lei.

A mentionat cd Ghenadie Abaschin nu s-a opus marimii prejudiciului constatat
prin raportul de constatari efective a auditului efectuat de catre SRL ,,Audit Data” si
nu a solicitat efectuarea altui raport, sau expertiza. Cat priveste raspunsul Biroului
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National de Statistica nr. 17-12/216 din 22.09.2017, considera ca nu poate fi retinut
drept temei de respingere a pretentiilor privind incasarea prejudiciului material si a
venitului ratat, or fiecare caz urmeaza a fi examinat individual. SRL ,,Sebastian”, a
fost infiintatd cu scopul de a desfasura activitate economica si de a obtine
venit/profit.

La 24 octombrie 2018 Ghenadie Abaschin, reprezentat de avocatul Natalia
Covaliov, a depus referinta, solicitdnd respingerea recursului declarat de catre SRL
,,Sebastian” ca fiind neintemeiat, cu mentinerea deciziei din 06 iunie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau. (f.d. 152-155, vol. 111)

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 06 iunie 2018,
dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta la dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la data de 22 august 2018, se considerd depus in
termen.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 14 noiembrie 2018 recursul
depus de catre SRL ,,Sebastian” s-a declarat admisibil pentru a fi examinat in fond.

Articolul 441 al Codului de procedura civila stipuleaza ca in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecétori examineaza fondul
recursului.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de de proceduri civila instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Verificand cele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de cétre
SRL ,,Sebastian” intemeiat si care urmeaza sa fie admis din considerentele ce preced.

In conformitate cu art. 118 alin. (3) Cod de de proceduri civild, circumstantele
care au importantd pentru solutionarea justa a cauzei sunt determinate definitiv de
instanta judecdtoreasca pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor
participanti la proces, precum si de la normele de drept material si procedural ce
urmeaza a fi aplicate.

In conformitate cu art. 130 alin. (1)-(3) Cod de proceduri civila, instanta
judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazatd pe cercetarea
multiaspectuald, completa, nepartinitoare i nemijlocita a tuturor probelor din dosar
in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu
au pentru instanta judecatoreasca o forta probanta prestabilita fara aprecierea lor.
Fiecare proba se apreciazd de instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea,
veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legdtura lor reciproca si
suficienta pentru solutionarea cauzeli.

In speta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ lirgit al Curtii
Supreme de Justitie retine ca SRL ,,Sebastian” s-a aflat anterior in cateva litigii
judiciare cu Ghenadie Abaschin. Ca urmare a acestor litigii judiciare Ghenadie
Abaschin a pretins de la SRL ,,Sebastian” cheltuieli de judecata in suma de 35 000
lei, care au fost acordate partial prin decizia din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau si care a fost contestata cu recurs.



Astfel, probele materiale atesta ca la data de 27.11.2012 SRL ,,Sebastian” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ghenadie Abaschin si Gheorghe
Gutu, cu privire la executarea obligatiilor contractuale. Prin hotararea din
15.05.2013 a Judecatorier Buiucani, mun. Chisindu a fost admisa partial actiunea
depusa de catre SRL ,,Sebastian”, fiind dispusa incasarea din contul lui Ghenadie
Abaschin in beneficiul SRL ,,Sebastian” a sumei de 523 532,70 lei s1 a taxei de stat
in marime de 2100 lei, precum si incasarea taxei de stat in marime de 13 606,07 lei
in beneficiul statului.

La 05.06.2013 reprezentantul lui Ghenadie Abaschin, avocatul Virgiliu
Schiopu a contestat cu apel hotararea din 15.05.2013 a Judecatoriei Buiucani, mun.
Chiginau, iar prin decizia din 28.01.2014 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis
apelul, casata hotararea din 15.05.2013 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, fiind
emisd o noud hotarare, prin care a fost respinsa actiunea ca fiind nefondata.

SRL ,,Sebastian” a contestat cu recurs decizia instantei de apel, fiind admis prin
decizia din 01.10.2014 a Curtii Supreme de Justitie, cu mentinerea hotararii din
15.05.2013 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

Ulterior, la 17.12.2015 Ghenadie Abaschin a depus cerere de revizuire asupra
deciziei din 01.10.2014 a Curtii Supreme de Justitie, cu suspendarea executarii
acesteia, fiind respins capatul de cerere privind suspendarea executarii deciziei care
s-a solicitat a fi revizuitd, pe motiv ca nu a fost depusa cautiune, prin incheierea din
28.12.2015 a Curtit Supreme de Justitie.

La 12.01.2016 avocatul Natalia Covaliov, care a actionat in interesele lui
Ghenadie Abaschin, a depus in mod repetat, cerere cu privire la suspendarea
executarii deciziei din 01.10.2014 a Curtii Supreme de Justitie, pana la examinarea
cererii de revizuire depusa de catre Ghenadie Abaschin, fiind admisa prin incheierea
din 11.05.2016 a Curtii Supreme de Justitie. De asemenea, la data de 11.05.2016
Curtea Suprema de Justitie, prin incheiere, a admis cererea de revizuire depusa de
catre Ghenadie Abaschin, a casat decizia din 01.10.2014 a Curtii Supreme de
Justitie. Ulterior, prin decizia din 08.06.2016 Curtea Suprema de Justitie a respins
recursul declarat de citre SRL ,,Sebastian” si mentinutd decizia din 28.01.2014 a
Curtii de Apel Chisindu.

La data de 14.11.2014 Ghenadie Abaschin a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu, cu privire la declararea
nulitatii actului juridic. In cadrul procesului dat, interesele lui Ghenadie Abaschin
au fost reprezentate de avocatul Natalia Covaliov.

Prin incheierea din 14.11.2014 a fost admisa cererea lui Ghenadie Abaschin,
fiind aplicat sechestru pe bunurile mobile si imobile aflate in proprietatea SRL
,»Sebastian” si Gheorghe Gutu, in limita valorii actiunii de 523 535,70 lei si taxa de
stat in marime de 15 706,07 lei. Executorul judecatoresc Cristina Brihunet la
02.12.2014 a emis incheierea nr. 130-682/2014 cu privire la aplicarea masurii de
asigurare, fiind aplicate sechestre asupra mijloacelor banesti aflate la conturile
bancare ale debitorului SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu in limita valorii actiunii
de 539 241,77 lei.

Prin hotararea din 19.06.2015 Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu a respins
actiunea depusa de catre Ghenadie Abaschin, fiind anulata si incheierea din
14.11.2014 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, prin care a fost admisa cererea
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de asigurare a actiunii. Curtea de Apel Chisinau, prin decizia din 02.12.2015 a admis
apelul declarat de catre Ghenadie Abaschin, a casat hotararea din 19.06.2015 a
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, fiind emisd o noua hotarare, a fost admisa
actiunea depusd de cdtre Ghenadie Abaschin si anulatd recipisa din 06.06.2011
semnatd de catre Gheorghe Gutu. Fiind contestatd cu recurs decizia instantei de apel
din 02.12.2015, Curtea Suprema de Justitie prin incheierea din 16.03.2016 a declarat
recursul depus de catre SRL ,,Sebastian”, inadmisibil.

Urmare a acestor dispute judiciare, Ghenadie Abaschin, in prezenta spetd, a
sesizat instanta de judecata cu cerere impotriva SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu,
cu privire la incasarea cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice de cétre
avocatul Natalia Covaliov in mirime de 35 000 lei. In sustinerea cererii sale a
prezentat ordinul de incasare a numerarului nr. 50735454 din 15.07.2016 in suma de
35 000 lei, descifrarea orelor de lucru ale avocatului pe fiecare cauza civila in parte
si contractul de acordare a asistentei juridice nr. 19 din 10.11.2014, incheiat de
Ghenadie Abaschin, in calitate de client si avocatul Natalia Covaliov, in calitate de
consultant.

Prin hotdrarea din 28 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani
s-a respins cererea de chemare in judecata depusa de catre Ghenadie Abaschin.
Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 06 iunie 2018 a casat hotararea din 28
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani si a emis o noua hotarare,
prin care a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de catre Ghenadie
Abaschin si a incasat in mod solidar de la SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu in
beneficiul lui Ghenadie Abaschin suma de 20 000 lei cu titlu de cheltuieli de
judecati. In rest pretentiile din actiunea initiala au fost respinse ca fiind neintemeiate.
A incasat in mod solidar de la SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu in beneficiul
statului taxa de stat in marime de 600 lei.

SRL ,,Sebastian”, contestand cu recurs decizia instantei de apel, insista ca
Ghenadie Abaschin nu a demonstrat ca a suportat cheltuieli de asistenta juridica.

Analizand probele prezentate de catre Ghenadie Abaschin, Colegiul largit
retine ca potrivit art. 96 alin. (1) Cod de procedura civila instanta judecatoreasca
obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut castig de cauza
cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care acestea au fost reale, necesare
si rezonabile. (1!) Cheltuielile mentionate la alin. (1) se compenseaza partii care a
avut castig de cauza daca aceasta a fost reprezentata in judecata de un avocat.

Art. 63 alin. (5) din Legea cu privire la avocatura indica ca cheltuielile suportate
in legatura cu acordarea de catre avocat a asistentei juridice in organele de urmarire
penald si instantele de judecatd in cauzele penale, civile §i administrative se
incaseazd concomitent cu solutionarea cauzei in fond, fard o procedura litigioasa
prealabila.

La 10 noiembrie 2014 Ghenadie Abaschin a incheiat cu Cabinetul Avocatului
,,Natalia Covaliov” contractul de acordare a asistentei juridice nr. 19.

Pct. 1.1 al contractului mentionat supra, prevede ca clientul incredinteaza, iar
consultantul 1s1 asuma obligatiunea de a-1 acorda asistenta juridicd in cauza civila la
cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Ghenadie Abaschin impotriva SRL
,,Sebastian” si Gheorghe Gutu cu privire la declararea nulitatii actului juridic si in



cauza civild la cererea depusa de catre SRL ,,Sebastian” Tmpotriva lui Ghenadie
Abaschin si Gheorghe Gutu cu privire la incasarea sumei.

Pct. 4.1 din contractul mentionat supra stabileste ca serviciile consultantului
vor fi remunerate de client la finisarea examinarii cauzei in fond, in marime de orele
lucrate si in caz de castig de cauza un bonus in marime de 20 000 lei. Potrivit pct.
4.4 achitarea se efectueaza de client in lei MD la contul consultantului.

Astfel, drept dovada de achitare a serviciilor avocatului de catre client va fi un
extras din cont sau un alt document fiscal care ar confirma achitarea reala a sumei.

La caz, un asemenea extras din cont, prin care Ghenadie Abaschin ar fi achitat
personal serviciile avocatului nu a fost prezentat.

Instantei i s-a prezentat ca proba a achitarii Serviciilor avocatului, ordinul de
incasare a numerarului nr. 50735454 din 15 iulie 2016 in suma de 35 000 lei in contul
Cabinetului Avocatului ,,Natalia Covaliov”. (f.d. 3, vol. )

Analizand ordinul de incasare a numerarului nr. 50735454 din 15.07.2016 in
suma de 35 000 lei, instanta de recurs constata ca beneficiarul si depunatorul banilor
in contul beneficiarului este aceiasi persoana, avocatul Natalia Covaliov, adica
avocatul Natalia Covaliov a depus la contul Cabinetului Avocatului ,,Natalia
Covaliov” suma de 35 000 lei.

Colegiul largit conchide ca fiind neintemeiate argumentele avocatului Natalia
Covaliov, precum ca Ghenadie Abaschin i-a achitat suma de 35 000 lei in numerar,
iar dansa neavand la moment formulare de facturi, a incasat banii fara a-i elibera
clientului vre-un document. Ulterior a mers personal la banca si i-a depus pe contul
Cabinetului Avocatului ,,Natalia Covaliov”.

Instanta considerd argumentul neintemeiat si care contravine prevederilor
legale.

Art. 2 din Legea contabilitatii nr. 113-XV1 din 27.04.2007 indica ca prevederile
acestei legi se aplica tuturor persoanelor juridice si fizice care desfasoara activitate
de Iintreprinzator, organizatiilor necomerciale, inclusiv institutiilor publice,
notarilor, avocatilor, mediatorilor, administratorilor autorizati si birourilor infiintate
de acestia, executorilor judecatoresti, precum si reprezentantelor si filialelor
intreprinderilor (organizatiilor) nerezidente, inregistrate in Republica Moldova
(denumite in cele ce urmeaza entitati), indiferent de domeniul de activitate, tipul de
proprietate si forma juridicd de organizare.

Odatd cu inceperea activitdtii lor de baza, cabinetele avocatilor, pe langa
punerea la evidenta fiscald, sunt obligate sa-si creeze sectorul/serviciul, contabilitate
conform legislatiei in vigoare, inclusiv conform Standartelor Nationale de
Contabilitate si Standartelor Interantionale de Contabilitate.

Art. 19 alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 113-XVI din 27.04.2007 indica ca
faptele economice se contabilizeaza in baza documentelor primare si centralizatoare.
(3) Entitatea utilizeaza formulare tipizate de documente primare, aprobate de
Ministerul Finantelor. In lipsa formularelor tipizate sau daci acestea nu satisfac
necesitatile entitatii, entitatea elaboreaza si utilizeaza formulare de documente,
aprobate de conducerea ei, cu respectarea cerintelor alin. (6)

Conform Instructiunii privind evidenta, eliberarea, pastrarea si utilizarea
formularelor tipizate de documente privare cu regim special, Anexa nr. 2 la
Hotararea Guvernului nr. 294 din 17 martie 1998, in pct. 1 este indicat ca toate
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entitdtile care, potrivit legislatiei in vigoare, au obligativitatea tinerii contabilitatii,
utilizarea in procesul desfasurarii activitatii economice financiare formularele
corespunzatoare cu regim special, care confirma operatiunile economice efectuate.

In cazul avocatilor, formularele respective confirmi serviciile de avocat
prestate.

Nomenclatorul formularelor tipizate de documente primare cu regim special se
regaseste Tn Anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 294 din 17 martie 1998.
Formularele —tip cel mai fregvent utilizate in activitatea ordinara a avocatilor sunt:
1. Factura; 2. Anexa la Factura; 3. Foaia de parcurs pentru autoturisme; 5) Delegatia;
16. Mandatul avocatului.

Documentele primare cu regim special se intocmesc in timpul efectuarii
operatiunii, iar dacd aceasta este imposibil-nemijlocit dupa efectuarea operatiunii
sau dupa producerea evenimentului. Conducatorul entitdtii (avocatul) poarta
raspundere pentru starea evidentei, pastrarii si utilizarii formularelor cu regim
special. Formularul tipizat se utilizeaza la livrarile de servicii. Astfel, drept
justificare a serviciilor prestate de avocati va servi factura (fosta facturda de
expeditie). Modul de intocmire/completare a facturilor este reglementat de Ordinul
Ministerului Finantelor cu privire la aprobarea formularului tipizat de document
primar cu regim special ,,Factura”, nr. 47 din 31.03.2010 (Monitorul Oficial nr. 58-
60/230 din 23.04.2010). Astfel, profesarea activitatii de avocat este imposibila fara
achizitionarea formularelor cu regim special, cum ar fi mandatele de avocat, facturile
(fostele facturi de expeditie), dispozitiile de incasare, dispozitiile de plata delegatiile,
etc.

Din analiza celor expuse supra rezulta ca avocatul Natalia Covaliov nu a putut
incasa de la Ghenadie Abaschin suma de 35 000 lei fara eliberarea unui document
fiscal.

Neprezentarea catre client a bonului, facturii de incasare de la el a sumei nu-i
da posibilitate acestuia sa probeze ca a suportat aceste cheltuieli, asumandu-si in asa
fel pierderile.

Art. 96 Cod de procedura civila stabileste ca cheltuielile de asistenta juridica
urmeaza sa fie reale. Ghenadie Abaschin nsa nu a demonstrat ca a achitat avocatului
careva sume de bani.

Prin urmare, actiunea lui Ghenadie Abaschin privind Incasarea in mod solidar
de la SRL ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu a sumei de 35 000 lei cu titlu de cheltuieli
de judecata este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

Cat priveste cererea reconventionald depusd de catre SRL ,,Sebastian” cu
privire la incasarea prejudiciului cauzat, venitului ratat, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata, instanta de recurs a retinut cd corect a fost respinsa de
instanta de apel, ori in conformitate cu art. 14 alin. (1) Cod Civil persoana lezata
intr-un drept al ei poate cere repararea integrala a prejudiciului cauzat astfel. (2) Se
considera prejudiciu cheltuielile pe care persoana lezata intr-un drept al ei le-a
suportat sau urmeaza sa le suporte la restabilirea dreptului incalcat, pierderea sau
deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv), precum si beneficiul neobginut prin
incalcarea dreptului (venitul ratat).

Conform art. 610 alin. (1) Cod Civil despagubirea pe care o datoreaza debitorul
pentru neexecutare cuprinde atat prejudiciul efectiv cauzat creditorului, cat si venitul
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ratat. (2) Ratat se considerd venitul care ar fi fost posibil in conditiile unui
comportament normal din partea autorului prejudiciului in Tmprejurari normale. (3)
Este reparabil numai prejudiciul care reprezinta efectul nemijlocit (direct) al
neexecutarii.

In conformitate cu art. 27 alin. (11) Cod de executare repararea prejudiciilor
rezultate din asigurarea actiunii poate fi pretinsa reclamantului conform prevederilor
art.182 din Codul de procedura civild. Art. 182 alin. (2) Cod de procedura civila
indica ca daca hotararea de respingere a actiunii reclamantului a devenit irevocabila,
paratul este in drept sa intenteze impotriva lui actiune in reparatie a prejudiciului
cauzat prin masurile de asigurare a actiunii, luate la cererea acestuia, indiferent de
vinovatia reclamantului.

Astfel, la examinarea cerintelor inaintate de catre SRL ,,Sebastian™ cu privire
la incasarea prejudiciului cauzat, a venitului ratat, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata, instanta retine ca unul din criteriile orientative generale de
inaintare a cerintelor de reparare a prejudiciului cauzat prin aplicarea masurilor de
asigurare este adoptarea unei hotarari de respingere a actiunii reclamantului, care a
devenit irevocabila.

Respectiv, fiecare persoana care pretinde ca 1 s-a cauzat un prejudiciu, este in
drept sa demonstreze legatura cauzala intre masura aplicata si consecintele survenite,
suportarea prejudiciului si ca acest prejudiciu ar fi fost cauzat anume prin aplicarea
masurii de asigurare a actiunii.

La caz, luand in considerare ca nu s-au prezentat probe care ar confirma cu
certitudine cd SRL ,,Sebastian” a Tnregistrat pierderi din cauza aplicarii masurii de
asigurare a actiunii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considerd neintemeiata pretentia cu privire la incasarea
prejudiciului cauzat, or, Ghenadie Abaschin a avut castig de cauza, recursul declarat
de catre SRL ,,Sebastian” fiind declarat inadmisibil prin incheierea din 16.03.2016
a Curtii Supreme de Justitie, respectiv fiind mentinuta decizia din 02.12.2015 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a dispus casarea hotéararii din 19.06.2015 a
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, fiind emisa o noud hotdrare, prin care actiunea
depusa de Ghenadie Abaschin a fost admisa si anulatd recipisa din 06.06.2011
semnata de catre Gheorghe Gutu.

Totodata se mentioneaza ca incheierea din 14.11.2014 a Judecatoriei Buiucani,
prin care a fost aplicatd masura de asigurare pe bunurile mobile si imobile ale SRL
,»Sebastian” si Gheorghe Gutu a fost contestatd cu recurs de catre SRL ,,Sebastian”,
care, prin decizia din 19.03.2015 a fost respins ca fiind neintemeiat.

Astfel, hotdrarea irevocabila are puterea actului judecat si nu poate fi pusa in
discutie, iar respectarea sentintelor si a altor hotarari definitive ale instantelor
judecatoresti este obligatorie. Caracterul obligatoriu al hotararilor judecatoresti se
exprima prin obligativitatea executarii acestora. Prin urmare, executorul
judecdtoresc Cristina Brihunet corect a aplicat sechestru in limita sumei de
539 241,77 lei in temeiul unui act judecatoresc irevocabil.

Pentru angajarea raspunderii lui Ghenadie Abaschin fatd de SRL ,,Sebastian”
este necesara existenta tuturor elementelor raspunderii delictuale si anume: actiunea
ilicitd, urmadrile prejudiciabile, legatura de cauzalitate intre actiunea ilicita si
urmarile prejudiciabile, precum si vinovatia delicventului.
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Instanta de recurs retine ca SRL ,,Sebastian” in actiunea reconventionald nu a
prezentat dovezi care ar demonstra cu certitudine faptul ca, pierderile materiale
suportat de catre SRL ,,Sebastian” au rezultat din vanzarea marfurilor aflate in stoc
la un pret mai jos decat cel de procurare si sunt in marime de 115 400 lei, precum si
nu a fost probat marime venitului ratat de 399 200 lei pentru anii 2015-2016. De
asemenea, nu au fost aduse careva argumente din care cauza SRL ,,Sebastian” a
comercializat marfa la un pret mai mic decat cel de procurare, nu a fost elucidata
cantitatea de marfa care era n stoc si care a fost comercializata la un pret redus.

Cu referire la cerintele SRL ,,Sebastian” cu privire la incasarea dobanzii de
intarziere in marime de 31 916,35 lei calculata din sumele care se aflau in conturile
bancare si au fost blocate, prin aplicarea sechestrului de catre instanta de judecata,
instanta de recurs a retinut ca corect a fost respinsa de instanta de apel, or, conform
art. 514 Cod Civil obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt
act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Conform art. 619 alin. (1) Cod Civil, obligatiilor pecuniare li se aplica dobanzi
pe perioada intarzierii. Dobanda de intarziere reprezinta 5% peste rata dobanzii
prevazuta la art. 585 daca legea sau contractul nu prevede altfel. Este admisa proba
unui prejudiciu mai redus. (2) In cazul actelor juridice la care nu participa
consumatorul, dobanda este de 9% peste rata dobanzii prevazuta la art. 585 daca
legea sau contractul nu prevede altfel. Nu este admisa proba unui prejudiciu mai
redus.

Colegiul largit retine ca obligatiile sunt pecuniare daca au ca obiect prestatia de
a da o suma de bani. Norma juridicd mentionata supra nu se aplica in cazul intarzierii
executarii obligatiei de altd naturd, deoarece numai banii au capacitatea de a spori
prin stabilirea unui procent bancar, fiind simplu de apreciat, in acest caz marimea
minimad a prejudiciului, dacd debitorul nu executd la timp obligatia pecuniara.
Aceastd norma legalad nu se aplica asupra relatiilor, nelegate de utilizarea banilor in
calitate de modalitate de platda sau de stingere a unei obligatii pecuniare, de
asemenea, asupra obligatiilor la care valuta, banii au rolul de marfa (acte juridice de
schimb a valutei). In cazul obligatiilor pecuniare nu se poate pune problema unei
executari defectuoase, ci doar acea a unei executdri partiale, fie tardive.

La caz, pretentiile inaintate de catre SRL ,,Sebastian” nu sunt niste obligatii
pecuniare, or, Ghenadie Abaschin nu-i datoreaza SRL ,,Sebastian” careva mijloace
financiare, respectiv SRL ,,Sebastian” nu poate pretinde la dobanda de intarziere.

In concluzie, Colegiul lirgit constati cd recursul declarat de citre SRL
,»,Sebastian” este intemeiat si care urmeaza a fi admis, casata decizia instantei de apel
in parte, CU adoptarea unei noi hotarari prin care a respinge cererea de chemare in
judecata depusa de catre Ghenadie Abaschin.

Conform art. 94 alin. (1) Cod de procedura civila instanta judecatoreasca obliga
partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut castig de cauza
cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia
1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii admise din pretentii, iar
paratului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

Reiesind din faptul ca instanta de recurs a ajuns la concluzia cd cerintele
inaintate in cererea de chemare in judecata depusd de catre Ghenadie Abaschin si in
cererea reconventionald depusa de catre SRL ,,Sebastian” sunt neintemeiate, fiind
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respinse, se va respinge si cerinta de incasare a cheltuielilor pentru plata taxei de stat
in marime de 1000 lei si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice in marime
de 4000 lei, tnaintata de SRL ,,Sebastian”.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si
instanta de apel au stabilit circumstantele cauzei si nu este necesara verificarea
suplimentara si administrarea de noi dovezi, Tnsd au apreciat arbitrar probele
administrate si au aplicat eronat normele de drept material, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a admite recursul declarat de catre SRL ,,Sebastian”, a casa decizia din 06 iunie
2018 a Curtii de Apel Chisindu in partea admiterii cererii de chemare in judecata
depusa de catre Ghenadie Abaschin si in aceasta parte a emite o noud hotarare, prin
care a respinge cererea de chemare in judecata depusa de catre Ghenadie Abasctin.
In rest a mentine decizia din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Sebastian”.

Se caseaza decizia din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, emisa in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusda de Ghenadie Abaschin impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu cu privire la
incasarea cheltuielilor de judecatd si cererea reconventionald depusa de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sebastian” impotriva lui Ghenadie Abaschin cu
privire la incasarea prejudiciului cauzat, a venitului ratat, a dobanzii de intarziere si
a cheltuielilor de judecata in partea admiterii cererii de chemare in judecata depusa
de catre Ghenadie Abaschin cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata si in
aceasta parte se emite o noud hotarare.

Se respinge cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Ghenadie Abaschin
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sebastian” si Gheorghe Gutu cu
privire la incasarea cheltuielilor de judecata ca fiind neintemeiata.

In rest, decizia din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisiniu se mentine.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Victor Burduh

Maria Ghervas
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