Dosarul nr. 2r-945/18

prima instanta: Judecatoria Orhei sediul Central (jud. V. Pislariuc)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Clima, A. Malii, E. Palanciuc)

DECIZIE
5 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Bancii Comerciale
,Mobiasbanca — Groupe Societe Generale” Societate pe Actiuni impotriva lui
Radu Stratulat si Ecaterinei Stratulat cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 5 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in
partea prin care a fost acordat termen de 10 zile de la data receptionarii incheierii
pentru 1Inlaturarea neajunsurilor si dispus ca, chestiunea privind acceptarea
apelului, va fi examinata fara participarea partilor si

incheierii din 10 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituitd cererea de apel depusa de Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat

constata;:

La 18 decembrie 2017, BC ,, Mobiasbanca — Groupe Societe Generale” SA a
depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Radu Stratulat si Ecaterinei
Stratulat cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 572, 602, 1236-1244 Cod
civil, art. 7, 38, 83, 94, 108, 166, 174, 175, 182° 206 CPC, art. 3 alin. (1) din
Legea taxei de stat, reclamanta a solicitat admiterea actiunii, incasarea in mod
solidar din contul paratilor in beneficiul BC ,,Mobiasbanca — Groupe Societe
Generale” SA a datoriei in marime de 15049,86 de lei si a taxei de stat Tn marime
de 451,49 de lei.

Prin hotararea din 25 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei sediul Central, a fost
admisa actiunea partial.



A fost incasatda in mod solidar de la Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat in
beneficiul BC ,,Mobiasbanca — Groupe Societe Generale” SA suma de 11708,70 de
lei cu titlu de datorie la credit, suma de 191,31 de lei cu titlu de dobanda
contractuala, suma de 2351,85 de lei cu titlu de penalitate, suma de 331,49 de lei
cu titlu de taxa de stat si suma de 100 de lei cu titlu de cheltuieli pentru citarea
publica.

A fost incasatda in mod solidar de la Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat in
beneficiul statului suma de 120 de lei cu titlu de taxa de stat.

A fost respinsa pretentia BC ,,Mobiasbanca — Groupe Societe Generale” SA
in partea incasarii sumei de 120 de lei cu titlu de taxa de stat ca neintemeiata.

La 12 iulie 2018, Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat au declarat apel
impotriva hotararii din 25 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei sediul Central, solicitand
admiterea acestuia si casarea hotararii contestate cu dispunerea Incetarii procesului
pe motivul achitarii datoriei.

Prin incheierea din 5 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chigindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depusd de Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat, a fost acordat
apelantilor un termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru
inlaturarea neajunsurilor si depunerea cererii suplimentare de apel cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probelor invocate in
sustinerea apelului si a confirmarii privind achitarea platii taxei de stat Tn marime
de 339 de lei.

Totodata, a fost comunicat participantilor la proces ca chestiunea privind
acceptarea apelului va fi examinata fara participarea partilor la 10 octombrie 2018
ora 10:00.

A fost explicat apelantilor ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a
indicatiilor din prezenta incheiere, cererea de apel nu se va considera depusa si
impreuna cu actele anexate va fi restituita.

La 5 octombrie 2018, Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat au depus apel
suplimentar, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii primei
instante cu dispunerea prin decizie a incetarii procesului civil, la care au anexat si
dovada de plata a taxei de stat in marime de 339 de lei.

Prin incheierea din 10 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat.

La 23 octombrie 2018, prin intermediul Oficiului Postal, Radu Stratulat si
Ecaterina Stratulat au declarat recurs impotriva incheierilor instantei de apel,
solicitand admiterea acestuia, casarea partiala a incheierii din 5 septembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu in partea prin care a fost acordat termen de 10 zile de la
data receptionarii incheierii si dispus ca, chestiunea privind acceptarea apelului, va
fi examinatd fard participarea partilor, precum si casarea Iincheierii din
10 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea pricinii spre
rejudecare.



in motivarea recursului au invocat ci incheierea din 5 septembrie 2018 a
instantei de apel a fost expediata in adresa lor la 15 septembrie 2018, dar au facut
cunostinta cu aceasta la sfarsitul lunii septembrie 2018, deoarece Radu Stratulat
lucreaza in calitate de sofer de curse lungi, iar Ecaterina Stratulat se afla in raionul
Soldanesti, prin urmare, neajunsurile cererii de apel au fost lichidate in termen de
10 zile.

Au remarcat cd incheierea din 5 septembrie 2018 a instantei de apel a fost
expediata in adresa lor cu aviz simplu, fapt ce face imposibil de constatat data
receptionarii acesteia.

Avand 1n vedere prevederile art. 20 din Constitutia RM, art. 432 alin. (2)
lit. c) CPC, recurentii au obiectat si in privinta ilegalitatii incheierii din
10 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, indicand ca instanta de apel trebuia
sd acorde un termen de pregatire a pricinii pentru dezbaterile judiciare, totodata
ilegal dispunand ca acceptarea apelului spre examinare va avea loc fara
participarea partilor.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii din 10 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau a fost expediata in adresa partilor la 15 octombrie 2018,
fapt confirmat prin scrisoarea de insotire (f. d. 67), insa careva date care ar indica
la receptionarea acesteia de cdtre recurenti la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd cd recurentii S-au conformat prevederilor legale si au
declarat recursul la 23 octombrie 2018 in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul impotriva
incheierilor din 5 septembrie 2018 si 10 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chigindu
urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.



Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 12 iulie 2018, Radu Stratulat
si Ecaterina Stratulat au declarat apel impotriva hotararii din 25 iunie 2018 a
Judecatoriei Orhei sediul Central, solicitind admiterea acestuia si casarea hotararii
contestate cu dispunerea Incetarii procesului pe motivul achitérii datoriei (f. d. 49).

Ca urmare, prin incheierea din 5 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat, a fost
acordat apelantilor un termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri
pentru inldturarea neajunsurilor si depunerea cererii suplimentare de apel cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probelor
invocate in sustinerea apelului si a confirmarii privind achitarea platii taxei de stat
in marime de 339 de lei.

Totodata, a fost comunicat participantilor la proces ca chestiunea privind
acceptarea apelului va fi examinata fara participarea partilor la 10 octombrie 2018,
ora 10:00.

A fost explicat apelantilor ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a
indicatiilor din prezenta incheiere, cererea de apel nu se va considera depusa si
impreuna cu actele anexate va fi restituita (f. d. 56-58).

Este cert si faptul la 5 octombrie 2018, Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat
au depus apel suplimentar impotriva hotararii din 25 iunie 2018 a Judecatoriei
Orhei sediul Central, solicitind admiterca acestuia, casareca integrala a hotararii
primei instante cu dispunerea prin decizie a incetdrii procesului civil, anexand si
dovada de plata a taxei de stat in marime de 339 de lei (f. d. 61-62, 63).

Tot actele cauzei atestd ca prin incheierea din 10 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu, a fost restituitd cererea de apel depusd de Radu Stratulat si
Ecaterina Stratulat (f. d. 65-66).

Se va mentiona cd incheierea din 5 septembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau a fost contestatd cu recurs de catre Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat
doar in partea prin care a fost acordat termen de 10 zile de la data receptionarii
incheierii pentru inlaturarea neajunsurilor si dispus ca, chestiunea privind
acceptarea apelului, va fi examinata fara participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit prevederilor art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Iar, in conformitate cu
alin. (4) a aceluiasi articol, la cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei
de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992 pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor
judecatoresti se achitd 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de
chemare in judecata sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter
patrimonial — 75 % din taxa calculata din suma contestata.



Raportand normele citate la circumstantele spetei, Colegiul retine ca Radu
Stratulat si Ecaterina Stratulat la 12 iulie 2018 au depus cerere de apel nemotivata
si nu au anexat dovada achitdrii taxei de stat, prin urmare concluzia instantei de
apel de a nu da curs cererii de apel declarate de Radu Stratulat si Ecaterina
Stratulat si a acorda apelantilor termen pentru lichidarea neajunsurilor a fost
justificata.

Totodata, instanta de recurs remarca ca incheierea din 5 septembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau a fost receptionata de Ecaterina Stratulat la 17 septembrie
2018 si de Radu Stratulat la 20 septembrie 2018, fapt ce se confirma prin avizele
de receptie anexate la materialele cauzei (f. d. 59, 60).

Drept urmare, termenul de 10 zile de la data receptionarii copiei incheierii,
acordat de instanta de apel pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, a inceput
sa curga pentru Ecaterina Stratulat la 18 septembric 2018 si a expirat la
27 septembrie 2018, iar pentru Radu Stratulat acest termen a inceput sa curga la
21 septembrie 2018 si a expirat la 30 septembrie 2018.

Cu toate acestea, Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat au depus cerere de
apel motivata si au prezentat dovada de plata a taxei de stat in marime de 339 de
lei, abia la 5 octombrie 2018 (f. d. 61-63).

Potrivit prevederilor art. 110 CPC, termen de procedurd este intervalul,
stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Prin prisma acestor prevederi legale, instanta de recurs releva ca instanta de
apel, stabilind cd neajunsurile cererii de apel nu au fost lichidate in interiorul
termenului acordat de instantd, prin incheierea din 5 septembrie 2018, intemeiat,
avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, a restituit, prin incheierea
din 10 octombrie 2018, cererea de apel depusa de Radu Stratulat si Ecaterina
Stratulat.

Distinct de cele constatate, instanta de recurs retine ca neintemeiata critica
recurentilor precum ca Radu Stratulat s-a aflat peste hotarele tarii, iar cu incheierea
din 5 septembrie 2018 a instantei de apel a facut cunostinta la sfarsitul lunii
septembrie 2018.

Si asta deoarece, potrivit copiei pasaportului strdin a lui Radu Stratulat,
anexat de catre acesta la cererea de recurs, se constata ca la 17 septembrie 2018
ultimul a intrat pe teritoriul Republicii Moldova, iar la 21 septembrie 2018 a
parasit hotarele tarii (f. d. 81).

Astfel, cele mentionate atestd ca la 20 septembrie 2018, data indicata pe
avizul de receptie a incheierii din 5 septembrie 2018 de catre Radu Stratulat, acesta
se afla 1n tard, prin urmare, a cunoscut despre necesitatea inlaturarii neajunsurilor
cererii de apel.



Mai mult cd, aceeasi copie de pe pasaportul strain indica la faptul ca, Radu
Stratulat a revenit pe teritoriul Republicii Moldova la 23 septembrie 2018, prin
punctul vamal Albita si a parasit din nou tara la 30 septembrie 2018, astfel ca in
perioada 23 septembrie — 30 septembrie 2018, ultimul s-a aflat din nou in tara,
avand posibilitatea de a inlatura neajunsurile cererii de apel stabilite prin incheierea
din 5 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in interiorul termenului acordat de
instanta.

Cat priveste argumentul ca si Ecaterina Stratulat nu s-a aflat la domiciliu in
acea perioada, dar in raionul Soldanesti, instanta de recurs releva ca acesta este
unul declarativ, in confirmarea acestei sustineri nefiind prezentate probe relevante.

in acelasi timp, instanta de recurs va respinge si argumentul recurentilor in
sensul cad instanta de apel a interpretat eronat legea dispunand cd acceptarea
apelului va fi examinata fara participarea partilor.

Si asta deoarece, in conformitate cu prevederile art. 369 alin (1') CPC, in
vigoare din 1 iunie 2018, asupra restituirii cererii de apel decide un complet din
3 judecatori, fara citarea participantilor la proces. Instanta de apel poate convoca
participantii la proces 1n sedinta prealabila doar in cazul stabilit la alin. (1) lit. b).

Distinct de cele evidentiate mai sus, Se atesta ca Curtea de Apel Chisindu,
avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) CPC, intemeiat a dispus, prin incheierea
din 10 octombrie 2018, restituirea cererii de apel depusa de Radu Stratulat si
Ecaterina Stratulat impotriva hotararii din 25 tunie 2018 a Judecatoriei Orhei sediul
Central, dat fiind faptul ca apelantii, in termenul stabilit de instanta de apel, nu au
depus cerere de apel motivata si dovada de platd a taxei de stat.

Drept urmare, instanta de recurs retine ca si recursul declarat de Radu
Stratulat si Ecaterina Stratulat impotriva incheierii din 10 octombrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, anularea carei la fel se solicitd, urmeaza a fi respins ca
neintemeiat.

Or, dupa cum a fost deja mentionat, incheierea din 5 septembrie 2018 a
Curtii de Apel Chigindu a fost expediatd in adresa partilor si receptionata de
Ecaterina Stratulat la 17 septembrie 2018, iar de Radu Stratulat la 20 septembrie
2018, fapt confirmat prin avizele de receptie anexate la materialele pricinii
(f. d. 59, 60), astfel cerereca de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat
urmau a fi prezentate de catre apelanti in interiorul termenului de 10 zile acordat de
instanta de recurs, adica de catre Ecaterina Stratulat pana la 27 septembrie 2018 si
de catre Radu Stratulat pana la 30 septembrie 2018.

Respectivele constatari resping si argumentul adus de recurentii Radu
Stratulat si Ecaterina Stratulat precum ca incheierea instantei de apel a fost
expediatd in adresa lor cu aviz simplu, fapt ce face imposibil de constatat data
receptiondrii acesteia de catre ei.

Distinct de aceste constatdri se va retine ca Radu Stratulat si Ecaterina
Stratulat, trebuiau sa intreprinda toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si



jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a
indeplini actele procedurale in termenii prevazuti de lege.

Aceasta obligatie rezulta si din dispozitiile art. 56 alin. (3) CPC, care indicd ca
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii
obligatiunilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.

Instanta de recurs considera necesar, la acest segment, de a mentiona si faptul
ca exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeazd si instituirea unor termene, dupa a cdror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Fata de cele ce preced, se constata netemeinicia cererii de recurs depusa de
Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat, fapt ce impune respingerea acesteia si
mentinerea incheierilor din 5 septembrie 2018, in partea contestata si 10 octombrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau.

dispune:

Se respinge recursul declarat de Radu Stratulat si Ecaterina Stratulat.

Se mentin incheierile din 5 septembrie 2018, in partea prin care a fost
acordat termen de 10 zile de la data receptionarii incheierii pentru inlaturarea
neajunsurilor si dispus ca, chestiunea privind acceptarea apelului, va fi examinata
fara participarea partilor si din 10 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd a Bancii Comerciale ,,Mobiasbanca
— Groupe Societe Generale” Societate pe Actiuni mpotriva lui Radu Stratulat si
Ecaterinei Stratulat cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



