Dosarul nr. 2r-934/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (Jud: M. Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de apel Chisindu (Jud: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE

05 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecdtorii Maria Ghervas
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Denis Bejenari,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusad de lana Varnacova
impotriva lui Denis Bejenari, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sec. Ciocana, mun. Chisindu cu privire la determinarea
domiciliului copilului minor, incasarea pensiei pentru Intretinerea copilului minor si
a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a restituit cererea de apel depusa de cdtre Denis Bejenart,

constata:

La 07 februarie 2018, lana Varnacova a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Iui Denis Bejenari, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sec. Ciocana, mun. Chisindu cu privire la determinarea
domiciliului copilului minor, incasarea pensiei pentru intretinerea copilului minor si
a cheltuielilor de judecata.

lana Varnacova a solicitat stabilirea domiciliului copilului minor Amelia
Bejenari cu mama, incasarea din contul lui Denis Bejenari in beneficiul lanei
Varnacova, a pensiei pentru intretinerea copilului minor in suma de 2000 de lei si a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, s-a
admis actiunea Tnaintata de lana Varnacova.

S-a determinat domiciliul copilului minor Amelia Bejenari, cu mama lana
Varnacova.

S-a dispus incasarea din contul lui Denis Bejenari in beneficiul lanei
Varnacova, a pensiei pentru Iintretinerea copilului minor, pind la atingerea
majoratului copilului in suma de 2000 de lei.

S-a dispus incasarea din contul lui Denis Bejenari in beneficiul lanei
Varnacova, a taxei de stat achitata la depunerea actiunii in suma de 100 de lei si a
cheltuielilor pentru asistenta juridica in suma de 4000 de lei.

S-a dispus Tncasarea din contul lui Denis Bejenari in beneficiul statului, a taxei
de stat Tn suma de 720 de lei.



La 02 iulie 2018, Denis Bejenari, a depus cerere de apel nemotivata, solicitand
admiterea apelului, casarea hotararii din 13 iunie 2018 a primei instante, CuU
pronuntarea unei noi hotdrari, prin care actiunea lanei Varnacova sa fie respinsa si
Tncasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Denis Bejenari, s-a comunicat apelantului ca necesita
se prezinte in cancelaria Curtii de Apel Chisindu, apelul motivat cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate, precum
si dovada de plata a taxei de stat in suma de 615 lei, fiindu-i acordat termen de 10
zile din momentul receptionarii incheierii. S-a explicat apelantului ca in urma
neexecutarii incheierii, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita
in conformitare cu prevederile art. 369 alin. (1) si (1') din Codul de procedura civil.

Prin Tncheierea din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Denis Bejenari, din motivul ca apelantul nu a prezentat in
termenul stabilit de instanta de apel, cererea de apel motivata si dovada de plata a
taxei de stat in suma de 615 lei.

La 05 noiembrie 2018, Denis Bejenari a declarat recurs impotriva incheierii
din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, si
casarea incheierii contestate.

In motivarea recursului, Denis Bejenari a invocat dezacordul cu incheierea
contestata, considerand-0 ilegald si pasibila casarii.

Recurentul a sustinut ca nu a semnat careva avizuri, ce ar confirma faptul
receptionarii ncheierii din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel.

Totodata, recurentul a invocat ca instanta de apel eronat a stabilit ca nu s-a
Tncadrat in termenul de declarare a apelului motivat, deoarece la 09 octombrie 2018
acesta a prezentat cererea de apel motivata si dovada de platd a taxei de stat.

Denis Bejenari a mentionat ca prin incheierea contestata i-a fost lezat dreptul
de a folosi caile de atac garantate de prevederile art. 15 din Codul de procedura
civila.

La 27 noiembrie 2018, intimata a depus o referinta in intampinarea recursului,
solicitdnd respingerea acestuia, cu mentinerea in vigoare a incheierii din 11
octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 99-101).

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatd la 11 octombrie
2018, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar
lipsesc.

Astfel, recursul declarat la 05 noiembrie 2018 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie il
considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerentele.



Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 07 februarie 2018, lana VVarnacova a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Denis Bejenari, intervenient
accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sec. Ciocana, mun.
Chisindu cu privire la determinarea domiciliului copilului minor, incasarea pensiei
pentru intretinerea copilului minor si a cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea
din 13 iunie 2018, a admis actiunea inaintata de lana Varnacova (f.d. 56, 59-66).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 02 iulie 2018, Denis Bejenari
a depus cerere de apel nemotivata, fara a anexa dovada achitarii taxei de stat (f.d.
68).

Tn conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se depune 1n scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Tn corespundere cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daci
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Denis Bejenari, s-a comunicat apelantului ca necesita
sd prezinte in cancelaria Curtii de Apel Chisindu, apelul motivat cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate, precum
si dovada de plata a taxei de stat in suma de 615 lei, fiindu-i acordat termen de 10
zile din momentul receptionarii incheierii. S-a explicat apelantului ca in urma
neexecutdrii incheierii, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita
in conformitare cu prevederile art. 369 alin. (1) si (1) din Codul de proceduri civila
(f.d. 73-74).

La 18 septembrie 2018, Curtea de Apel Chisinau a expediat lui Denis Bejenari
incheierea din 04 septembrie 2018, prin care nu sa dat curs cererii de apel, fapt
confirmat prin scrisoarea anexata la materialele dosarului (f.d. 75).

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza ca copia incheierii recurate a fost
receptionatd de catre recurent la 25 septembrie 2018, fapt confirmat prin avizul de
receptic anexat la materialele cauzei (f.d. 76).

Astfel, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea neajunsurilor a
Tnceput a curge de la 26 septembrie 2018 si a expirat la 05 octombrie 2018.

In consecint, este evident ci odati cu depunerea de citre Denis Bejenari a
cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat la 09 octombrie 2018,
ultimul a omis termenul de depunere a cererii de apel, stabilit prin incheierea
instantei de apel.

Din aceste considerente, prin incheierea din 11 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, s-a restituit cererea de apel depusa de Denis Bejenari, din motiv ca
nu a indeplinit in termenul acordat indicatiile stabilite prin incheierea din 04
septembrie 2018 (f.d. 82-86).



In conformitate cu art. 110 din Codul de procedurd civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), n interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie
un ansamblu de acte.

Instanta de recurs mentioneaza ca, recurentul a beneficiat de termen suficient
pentru a inldtura neajunsurile si urma sa intreprindd toate masurile necesare, dupa
cum sugereazd si jurisprudenta CEDO (cauza Van Harn versus Germany, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007), de a-si asigura drepturile sale de acces la instanta,
fapt insa, ignorat cu desavarsire de catre ultimul.

Raportand normele citate la caz, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera concluziile instantei de apel
corecte si Intemeiate, rezultate din aprecierea justd a circumstantelor cauzei si
aplicarea corectd a normelor de drept procesual.

Or, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civild, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1)
al aceluiasi cod.

Instanta de recurs apreciaza critic afirmatia recurentului precum ca nu a
semnat niciun aviz, care sa ateste faptul ca ar fi primit incheierea de a nu da curs
cererii de apel, or, din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii din 04
septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata la 18 septembrie 2018
lui Denis Bejenari, prin intermediul oficiului postal si receptionat de catre acesta la
25 septembrie 2018, fapt confirmat prin avizul de receptie anexat la materialele
dosarului (f.d. 76).

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recurentul avea obligatia de a
intreprinde toate masurile pentru a executa indicatiile stabilite in incheierea instantei
de apel din 04 septembrie 2018.

Respectiv, era obligat n termen de 10 zile de la receptionarea incheierii, sa
prezente in cancelaria Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata si dovada
achitarii taxei de stat.

Prin urmare, instanta de recurs considera necesar de mentionat si faptul ca
Denis Bejenari fiind constient ca a depus inca la 02 iulie 2018 doar cererea de apel
nemotivata, iar la 20 iulie 2018 a receptionat hotararea motivata din 13 iunie 2018 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Ciocana, fapt confirmat prin avizul de receptie atasat
la dosar (f.d. 89), avea obligatia de a prezenta apelul motivat si dovada de plata a
taxei de stat in conformitate cu prevederile art. 364 si 365 din Codul de procedura
civila.

Tn conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, participantii
la proces sunt obligati sda se foloseascd cu buna-credintda de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila, iar art.
61 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza ca partile sint obligate sa se
foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca
pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea
procesului sau inducerea sa in eroare.



In corespundere cu art. 10 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a
actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de
catre judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

In asemenea imprejurari se constati drept temeinica solutia instantei de apel
cu privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit apelantul-
recurent nu a prezentat cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat,
fapt ce atrage consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedurd civila.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere ca instanta de apel corect a
restituit cererea de apel depusa de Denis Bejenari, iar argumentele invocate in
cererea de recurs poarta caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
depus Tmpotriva incheierii din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau este
neintemeiat si necesita sa fie respins, cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de catre Denis Bejenari.

Se mentine incheierea din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civilda la cererea de chemare in judecatd depusa de catre lana Varnacova
impotriva lui Denis Bejenari, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sec. Ciocana, mun. Chisindu cu privire la determinarea
domiciliului copilului minor, incasarea pensiei pentru intretinerea copilului minor si
a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh



