Dosarul nr. 2rh-230/18

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central, judecator — D. Gherasim
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — lu. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru
Instanta de recurs: S. Filincova, D. Visternicean, N. Craiu

INCHEIERE
12 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire a lui Andrei Cozma,

in cauza civila la cererea inaintatd de Natalia Chircu cu privire la eliberarea
ordonantei judecatoresti privind incasarea pensiei de Intretinere a copiilor minori
de la Andrei Cozma,

impotriva incheierii din 10 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care a fost considerat inadmisibil recursul declarat de Andrei Cozma impotriva
deciziei din 05 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respins
recursul declarat de Andrei Cozma si mentinuta incheierea din 01 decembrie 2017
a Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La 16 ianuarie 2014, Natalia Chircu a depus cerere cu privire la eliberarea
ordonantei judecatoresti de Incasare a pensiei de intretinere a copiilor minori de la
Andrei Cozma.

Prin ordonanta din 20 ianuarie 2014 a Judecatoriei Balti s-a dispus incasarea de
la Andrei Cozma 1in beneficiul Nataliei Chircu a pensiei alimentare pentru
intretinerea fiicei minore si fiului minor, in marime de 1/3 din toate felurile de
venit, pana la atingerea majoratului copiilor; S-a incasat de la Andrei Cozma in
folosul statului taxa de stat in marime de 150 lei.

La 16 octombrie 2017, Andrei Cozma a contestat cu recurs ordonanta din 20
lanuarie 2014 a Judecatoriei Balti.

Prin incheierea din 14 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Balti, recursul declarat
de Andrei Cozma a fost restituit in temeiul prevederilor art. 426" lit. e) din Codul
de procedura civila.

La 28 noiembrie 2017, Andrei Cozma a depus obiectii asupra ordonantei din
20 ianuarie 2014 a Judecatoriei Balti.

Prin incheierea din 01 decembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Central, au
fost respinse ca depuse peste termen obiectiile inaintate de Andrei Cozma
impotriva ordonantei din 20 ianuarie 2014 a Judecatoriei Balti.

La 15 decembrie 2017, Andrei Cozma a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 01 decembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitand

remiterea cauzei la rejudecare pentru a fi examinata in fond.
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Prin incheierea din 26 decembrie 2017 a Curtii de Apel Balti, cauza a fost
transmisa Curtii Supreme de Justitie pentru examinarea chestiunii privind
necesitatea stramutarii cauzei la o altd instanta egala in grad.

Prin incheierea din 10 ianuarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost dispusa
stramutarea de la Curtea de Apel Balti la Curtea de Apel Chisinau a cauzei civile la
cererea inaintatd de Natalia Chircu cu privire la eliberarea ordonantei judecatoresti
privind incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori de la Andrei Cozma,
pentru examinare in ordine de recurs.

Prin decizia din 05 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de Andrei Cozma si mentinuta incheierea din 01 decembrie 2017
a Judecatoriei Balti, sediul Central.

La 11 iunie 2018, Andrei Cozma a contestat cu recurs decizia din 05 aprilie
2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si remiterea cauzei spre
rejudecare 1n prima instanta.

In motivarea recursului a invocat faptul ci Curtea de Apel Chisinau a aplicat
eronat normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de
catre participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu
circumstantele pricinii. Suplimentar a mentionat ca Curtea de Apel Chisinau a
examinat cererea de recurs in lipsa lui.

Prin incheierea din 10 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de catre Andrei Cozma impotriva deciziei din 05 aprilie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau a fost considerat inadmisibil.

La 02 noiembrie 2018, Andrei Cozma a depus cerere de revizuire a incheierii
enuntate, invocand prevederile art. 452, 453 din Codul de procedura civila.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire depusa
de Andrei Cozma urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedur civila,
incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186" pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a recursului nu se supun niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd civila,
cererea de revizuire impotriva unei hotdrari sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de
revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cdilor de atac, a fost mentinuta,
modificatd sau casatd, emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta
care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noud hotarare.

Astfel, Colegiul retine ca prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura
civila stabilesc expres ca incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul
cauzei, precum si deciziile emise 1n privinta acestora nu se supun revizuirii, iar prin
prisma art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila este stabilita
competenta instantelor judecatoresti de a examina cererile de revizuire Impotriva
hotérarilor sau incheierilor ramase irevocabile prin neatacare si Tmpotriva unei
hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata sau casata,
emitandu-se o noua hotarare.



Fata de cele ce preced, Colegiul constatd ca, in spetd, Curtea Suprema de
Justitie nu este investitd cu competentd jurisdictionald materiala de a examina
cererea de revizuire depusa de Andrei Cozma, dat fiind faptul ca prin incheierea
din 10 octombrie a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de Andrei Cozma
impotriva deciziei din 05 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chigindu a fost considerat
inadmisibil si instanta de recurs, prin incheierea a carei revizuire se solicitd, nu s-a
expus asupra fondului cauzei, ci a verificat doar existenta temeiurilor de
admisibilitate a recursului declarat.

Or, in conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, in cazul
in care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul
din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila,
asupra inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.
270 si nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

In conformitate cu art. 451 alin. (2) din Codul de procedura civila, cererea de
revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art.448.

Prin urmare, art. 448 alin. (4) din Codul de procedura civila, in vigoare pana la
01 iunie 2018, prevedea ca cererile de revizuire impotriva deciziilor curtilor de
apel in privinta carora Curtea Suprema de Justitie s-a pronuntat printr-0 decizie
asupra inadmisibilitatii se examinau de Curtea Suprema de Justitie.

Insa, prin Legea pentru modificarea si completarea unor acte legislative nr. 17
din 05 aprilie 2018, in vigoare de la 01 iunie 2018, prevederile articolului 448 alin.
(4) din Codul de procedura civila au fost abrogate si, respectiv, in conformitate cu
modificarile enuntate, Curtea Suprema de Justitie nu are competenta de a examina
cererea de revizuire depusa impotriva incheierii din 10 octombrie 2018. Or,
legislatorul a exclus competenta Curtii Supreme de Justitie de a examina cererile
de revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel in privinta carora Curtea Suprema
de Justitie s-a pronuntat printr-o incheiere asupra inadmisibilitatii.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd revizuirea depusda de
Andrei Cozma, urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, 446 alin. (2), 448 alin. (1) si (2), 453 alin. (1)
lit. @) din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Andrei Cozma
impotriva incheierii din 10 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata a Nataliei Chircu cu privire la eliberarea
ordonantei judecatoresti privind incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori
de la Andrei Cozma.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Svetlana Filincova,
Judecatorii Dumitru Mardari,
Nicolae Craiu



