Dosarul nr. 2ra-2513/18

Prima instanta: Jud. Chisinau, sediul Rascani (D. Tricolici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

INCHEIERE

12 decembrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre avocatul Vitalie Enachi in
interesele lui Ion Cutaev,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Veaceslav
Lujanschi impotriva lui Ion Cutaev cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de
intarziere, a penalitdtii si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de avocatul Vitalie Enachi si avocatul stagiar Ecaterina Pinzari in
interesele lui Ion Cutaev si s-a mentinut hotararea din 5 aprilie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani,

constata:

La 14 august 2017 Veaceslav Lujanschi, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ion Cutaev cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere, a
penalitdtii si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, prin recipisa din 1 martie 2016 Ion Cutaev a
recunoscut datoria fata de reclamant in marime de 15 000 de Euro, datorie ce rezultd din
pretul arendei pentru macaraua CB 403. Ion Cutaev s-a obligat sa restituie datoria pana
la sfarsitul anului 2016.

Reclamantul a mentionat ci, Ton Cutaev nu si-a onorat obligatiile asumate. In scopul
acordarii unui termen suplimentar pentru achitarea datoriei, la data de 18 ianuarie 2017
partile au incheiat o tranzactie de impacare, prin care de comun acord au convenit $i au
stabilit suma totala a datoriei, modul de achitare benevold esalonat a cate 688 de
Euro/lunar, in termen de doi ani, adica pana la data de 31 decembrie 2018.

A afirmat ca, Ion Cutaev nu a respectat conditiile tranzactiei incheiate, achitand
numai suma de 1 400 de Euro pentru doua luni ale anului 2017, astfel datoria restanta la
moment fiind in marime de 15 135 de Euro.



Veaceslav Lujanschi a comunicat ca, intrucat paratul nu a executat obligatiile
specificate in tranzactia din 18 ianuarie 2017, se considerd in drept de a solicita pe
langa incasarea datoriei si a penalitatii In marime de 0, 1 % din suma neachitata in
termenul prevazut, a dobanzii de intarziere Tn marime de 1 626 de Euro si a cheltuielilor
de judecata.

A explicat cd, toate incercarile extrajudiciare prealabile de a recupera suma datorata
nu s-au soldat cu succes. Totodata, Tn mod repetat la data de 10 iulie 2017 a expediat in
adresa paratului o somatie privind punerea in intarziere, somatie receptionata de catre
ultimul.

Reclamantul a solicitat incasarea datoriei in marime de 15 135 de Euro, a penalitétii
in suma de 2 724 de Euro, a dobanzii de intarziere in marime de 1 626 de Euro, precum
si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 5 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a fost
admisa partial actiunea Inaintata de catre Veaceslav Lujanschi. S-a incasat din contul lui
Ion Cutaev in beneficiul lui Veaceslav Lujanschi datoria in marime de 15 135 de Euro,
dobanda de intarziere in suma de 1 085 de Euro, suma de 2 239, 88 de Euro cu titlu de
penalitate si cheltuielile de judecata constituite din taxa de stat in marime de 11 649, 77
de lei si cheltuielile de judecare a pricinii in suma de 5 596, 95 de lei. in rest actiunea a
fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de avocatul Vitalie Enachi si avocatul stagiar Ecaterina Pinzari in interesele lui
Ion Cutaev si s-a mentinut hotdrarea din 5 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani.

La data de 25 octombrie 2018, avocatul Vitalie Enachi in interesele lui Ion Cutaev a
declarat recurs impotriva deciziei din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Conform art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la 25 septembrie 2018, dar
careva date despre receptionarea acestea de catre recurent la materialele cauzei lipsesc.

Astfel, recursul declarat la data de 25 octombrie 2018, este in termen.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat de avocatul Vitalie Enachi in interesele lui lon Cutaev, este inadmisibil
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 433 lit. ¢) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care persoana care a inaintat recursul nu este in drept
sa-l declare,

Art.437 alin. (3) din Codul de procedura civila statueaza ca, in cazul cand recursul
este declarat prin reprezentant, la cererea de recurs se anexeaza si documentul, legalizat
in modul stabilit, care atesta Tmputernicirile acestuia daca in dosar lipseste o astfel de
imputernicire.

In conformitate cu art. 75 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in proces civil,
persoanele fizice 1si pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.
Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sd decada din dreptul de a
avea avocat.



In temeiul art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civild, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de reprezentat si
certificat de avocat.

Conform art. 81 din Codul de procedura civila, imputernicirea de reprezentare in
judecata acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate
actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune in
judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta total sau
partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a
modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de a
incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de a transmite Tmputerniciri unei
alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de a-i schimba modul de executare,
de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de
a primi bunuri sau bani n temeiul hotararii judecatoresti, drept care trebuie mentionat
expres, sub sanctiunea nulitdtii, in procura eliberata reprezentantului persoanei juridice
sau Tn mandatul eliberat avocatului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine, ca la materialele cauzei nu este anexat mandatul avocatului
Vitalie Enachi, care sa contina imputernicirile speciale prevazute de art. 81 din Codul de
procedura civila.

Prin urmare, avocatul Vitalie Enachi nu poate exercita calea de atac in interesele lui
Ion Cutaev, iar recursul declarat urmeaza a fi apreciat ca fiind depus de o persoana care
nu este in drept sa-l declare.

Din considerentele mentionate mai sus, cererea de recurs depusa de catre avocatul
Vitalie Enachi in interesele lui Ion Cutaev, este inadmisibila.

Totodata, se mentioneaza ca, la data de 19 noiembrie 2018 avocatul Vitalie Enachi
in interesele lui Ion Cutaev a depus cerere cu privire la retragerea recursului declarat
impotriva deciziei din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide cd, cererea datd este subsecventd cererii de recurs si
urmeaza a fi respinsa, intrucat a fost depusa de o persoana care nu detine Tmputerniciri.

In conformitate cu prevederile art.269-270, art.443 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Recursul declarat de catre avocatul Vitalie Enachi in interesele lui Ion Cutaev, se
considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



