Dosarul nr.2r-952/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, judecator: V. Girleanu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori: N.Budai, A. Malii, I. Muruianu

DECIZIE
12 decembrie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari

Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Evghenia Eschileva,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatai a Evgheniei
Eschileva catre SRL ,,Tregi Group” cu privire la anularea ordinului de aplicare a
sanctiunii disciplinare, obligarea de a lasa fara schimbari formula de calcul a
salariului, obligarea de a intoarce linille SR CR RC, obligarea introducerii in
contract a formulei de calcul a salariului si a liniillor SR CR RC, si incasarea
prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituitd cererea de apel a Evgheniei Eschileva depusd impotriva
hotararii din 15 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 27 septembrie 2017, Evghenia Eschileva a depus cerere de chemare in
judecata catre SRL ,,Tregi Group”, prin care a solicitat anularea ordinului nr. 302
din 29 iunie 2017 privind aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma de mustrare;
obligarea paratei pentru a lasa fard schimbari formula prin care se calculeaza
salariul de baza care depinde direct de volumul vanzarilor; obligarea paratei pentru
a intoarce liniile SR CR RC; obligarea paratei de a introduce in contract formula
prin care se calculeaza salariul de baza care depinde direct de volumul vanzarilor si
sd fie introduse in contract linille SR CR RC; incasarea prejudiciului material
314,89 de lei si a prejudiciului moral in marime de 50000 de lei.

Prin hotararea din 15 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

La 25 septembrie 2018, Evghenia Eschileva a declarat apel impotriva
hotararii instantei de fond, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii.

La 31 octombrie 2018, Evghenia Eschileva a depus cerere, prin care a solicitat
repunerea in termenul de atac a apelului, indicand cd in perioada 04.06.2018 -
25.07.2018 s-a aflat in concediu medical, iar in perioada 26.07.2018 - 20.08.2018
s-a aflat in concediu anual platit peste hotarele Republicii Moldova si din
20.08.2018 pana la 05.10.2018 iarasi s-a aflat in concediu medical.



Prin incheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
ca lipsita de temei, cererea Evgheniei Eschileva cu privire la repunerea in termen a
cererii de apel si I S-a restituit acesteia cererea de apel depusa impotriva hotararii
din 15 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, cu toate actele, ca fiind
depusa in afara termenului legal.

La 15 noiembrie 2018, Evghenia Eschileva a depus recurs impotriva
incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea din 01 noiembrie 2018 este
ilegald si neintemeiatd, din care considerente urmeaza a fi casatd, or, dansa
incepand cu 04.06.2018 a fost bolnava si s-a aflat in concediu de boala, apoi s-a
aflat peste hotarele tarii, revenind in tara iarasi s-a aflat in concediu de boala.

La 28 noiembrie 2018, Evghenia Eschileva a depus cerere de recurs
concretizatd, indicand ca instanta de apel la emiterea Incheierii contestate a ignorat
faptul ca cererea din 15.05.2018 privind contestarea hotararii primei instante a fost
denumita de ea ca cerere, insd conform continutului acesteia, ea si-a exprimat
dezacordul cu hotararea data de instanta de fond, astfel, instanta de apel urma sa
constate aceasta cerere drept cerere de apel depusa impotriva hotararii din 15 mai
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii din 01 noiembrie
2018 a instantei de apel, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedura civild, instanta de recurs
constata ca recursul declarat impotriva incheierii instantei de apel din 01 noiembrie
2018, este depus 1n termen.

Examinand materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sd-1 respingd si sa
mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sd efectueze repunerea in termen.

Dupa cum denotd materialele cauzei, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau, prin incheierea din 01 noiembrie 2018, in
baza art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, a dispus respingerea cererii
Evgheniei Eschileva privind repunerea in termenul de declarare a apelului si a
restituit cererea de apel cu actele anexate, din considerentul ca aceasta nu prezentat
probe convingatoare intru justificarea omiterii termenului de declarare a apelului.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) — (3) Cod de proceduri civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedurd pot fi repuse in termen de catre instanta. Cererea de repunere in termen
se depune la instanta judecatoreasca care efectueaza actul de procedurd si se
examineaza in sedinta de judecatd. Participantilor la proces li se comunica locul,
data si ora sedintei. Neprezentarea lor insd nu impiedicd solutionarea repunerii in
termen. La cererea de repunere in termen se anexeazda probele ce dovedesc
imposibilitatea Indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura



care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusd cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

La caz, Colegiul retine ca instanta de apel just a respins solicitarea apelantei-
recurente de a declara apelul ca fiind depus in termen, or, Evghenia Eschileva nu a
prezentat probe pertinente si concludente care ar confirma imposibilitatea
indeplinirii in termen a procedurii de contestatare a actului judecatoresc, ci s-a
limitat la indicarea formala de a considera cererea de apel ca fiind depusa in
termen, mentionand ca la 15 mai 2018, a depus o cerere, desi nu a denumit-0
cerere de apel, prin cererea data ea si-a manifestat dezacordul cu solutia primei
instante.

Verificand si1 analizand inscrisul sub forma de cerere (f. d. 201), Colegiul
mentioneaza ca cererea respectivd nu poate fi consideratd ca cerere de apel,
deoarece aceasta de fapt si de drept constituie o cerere prin intermediul careia
apelanta-recurenta, manifestand dezacordul cu hotdrarea primei instante, a solicitat
doar prezentarea hotararii motivate traduse in limba rusa, dar nicidecum nu contine
elementele si cerintele unei cereri de apel, chiar i nemotivata.

Art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila statueaza expres ca termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii
si nu de la data receptionarii acestuia.

Prin urmare, tinand cont de exigentele normei de drept citate, Colegiul nu
poate retine ca Intemeiate niCi argumentele recurentei, precum ca dansa de la
04.06.2018 s-a aflat in concediu de boala (ambulator), apoi a fost plecata din tara,
iar ulterior din nou a fost in concediu de boala. Deci, din ansamblul materialului
probator administrat in dosar nu rezulta ca apelanta-recurenta ar fi fost impiedicata
de un motiv justificat in a-si Indeplini actul de procedura in termen — contestarea
hotararii primei instante cu apel in termenul de 30 de zile prevazut de lege.

De alt fel, in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin.(1) Cod
de procedura civila, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui
abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau
inducerea sa in eroare.

Astfel, instanta de apel, prin prisma aplicarii reglementarilor art. 369 alin. (1)
lit. b) Cod de procedura civila, corect a stabilit ca apelanta-recurenta a depus apelul
cu omiterea termenului de declarare a apelului si ca apelanta-recurentd nu a
manifestat diligenta sa utilizeze cu buna-credinta drepturile oferite de lege.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca solutia adoptata de instanta de apel
prin incheierea recuratd este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, avand in vedere si
obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna-credinta si in
termen.

In asa fel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza cd Curtea de Apel Chisindu, legal si corect a
concluzionat ca apelanta/recurentd neintemeiat a omis termenul de contestare a
hotararii judecatoresti si lipsesc careva temeiuri plauzibile, justificate faptologic si
legal, pentru a repune in termen cererea de apel.



Fatd de cele ce preced si avand in vedere faptul ca cele formulate in recurs nu
constituie temei de casare a incheierii recurate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda ca recursul
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 01 noiembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Evghenia Eschileva.

Se mentine incheierea din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata a Evgheniei Eschileva catre
SRL ,,Tregi Group” cu privire la anularea ordinului de aplicare a sanctiunii
disciplinare; obligarea de a lasa fara schimbari formula de calcul a salariului;
obligarea de a intoarce liniile SR CR RC; obligarea introducerii in contract a
formulei de calcul a salariului si a liniilor SR CR RC, si Incasarea prejudiciului
material s1 moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul
Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



