Dosar nr. 2r-943/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Rigcani (jud. N. Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. I.Cimpoi, I. Secrieru, A.Danilov)

DECIZIE

12 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de llie Slobozeanu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ion Grigoret impotriva
lui llie Slobozeanu cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 3 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit apelul declarat de Ilie Slobozeanu,

constata:

La 11 februarie 2016, Ion Grigoret a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Ilie Slobozeanu cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 11 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, actiunea
a fost admisa partial.

La 13 iunie 2018, llie Slobozeanu a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitind admiterea apelului, casarea integrala a hotararii Cu pronuntarea unei
noi hotarari de respingere a actiunii.

In cererea de apel s-a indicat ca motivele de fapt si de drept vor fi prezentate
suplimentar.

Prin incheierea din 6 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Ilie Slobozeanu, fiindu-i acordat termen de pana la 1 octombrie
2018 pentru prezentarea cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept si
prezentarea dovezii de platd a taxei de stat; s-a explicat apelantului cd in caz de
neindeplinire Tn termenul stabilit a indicatiilor instantei de apel, cererea de apel va fi
restituita fara examinare.

Prin incheierea din 3 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de Ilie Slobozeanu, deoarece nu s-au indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel date in incheierea emisa conform art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila.

La 30 octombrie 2018, Ilie Slobozeanu a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 3 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de recurs a indicat ca dupi ce a ficut cunostinta cu materialele
cauzei a depistat un sir de ilegalitati comise n adresa sa, precum si probe care nu i-au
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fost prezentate in instanta de fond. Tn consecint, s-a agravat starea sanatatii, motiv din
care s-a adresat medicului, fiind-ui prescris tratament.

La 19 septembrie 2018, s-a adresat cu o plangere Procuraturii Generale, unde a
descris ilegalitatile depistate.

La 20 septembrie 2018, starea sanatatii s-a agravat, motiv din care nu a avut
posibilitate de a intocmi cererea de apel motivatda, fapt ce a servit nerespectarea
termenului de prezentare a cererii si achitarea taxei de stat.

A indicat ca in cadrul sedintei instantei de apel din 16 octombrie 2018, a solicitat
acordarea unui termen suplimentar pentru prezentarea cererii de apel motivata si dovada
de plata a taxei de stat, fapt care a fost ignorat de instanta de apel.

A solicitat Ilie Slobozeanu, admiterea cererii de recurs, casarea incheierii din 3
octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, repunerea in termenul de prezentare a
apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat cu acordarea unui termen rezonabil.

Examinénd recursul declarat de Ilie Slobozeanu, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civil, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 3 octombrie
2018 si a fost receptionata de recurentul llie Slobozeanu la data de 16 octombrie 2018
(f.d.175). Astfel, recursul declarat Ilie Slobozeanu la data de 30 octombrie 2018, este in
termen.

Dupa parvenirea cauzei in instanta de recurs, la 20 noiembrie 2018 in adresa
intimatului a fost expediata copia cererii de recurs cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei. Pana la examinarea cererii de recurs, intimatul nu au depus referinta
prin care sa-si exprime opinia asupra recursului.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilittii si fara participarea partilor.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate Tn cererea de recurs si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept
material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de llie
Slobozeanu urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, dacid cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si1 dacd cererea este depusa fard plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, la 13 iunie 2018, Ilie Slobozeanu a depus cerere
de apel impotriva hotararii din 11 iunie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani
(f.d.155).

Prin incheierea din 6 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a comunicat apelantului Ilie Slobozeanu despre necesitatea
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prezentarii cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul si dovada de plata a taxei de stat, pana la data de 1 octombrie 2018.

In conformitate cu art. 110 Cod de procedura civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Tn conformitate cu art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit Tn termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Din normele de drept citate instanta de recurs constata ca neajunsurile indicate in
incheierea din 6 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, urmau a fi lichidate de catre
apelantul Ilie Slobozeanu pana la data de 1 octombrie 2018.

Actele cauzei denota ca dupa pronuntarea incheierii prin care nu s-a dat curs cererii
de apel, la data de 12 septembrie 2018 Ilie Slobozeanu a facut cunostinta cu materialele
cauzei, inclusiv si cu incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel (f.d.164).

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca Ilie Slobozeanu a omis sa prezinte cererea de apel
motivata si dovada de plata a taxei de stat in termenul stabilit de instanta de apel.

Astfel se remarca faptul ca Ilie Slobozeanu a beneficiat de un termen suficient
pentru a inldtura neajunsurile mentionate, urmand astfel, sa intreprinda toate masurile
necesare dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO (cauza Van Harn versus Germania,
nd.7557/03 din 11 septembrie 2007 ), de a-si asigura drepturile sale de acces la instanta,
fapt insd ignorat cu desdvarsire de catre ultimul.

Prin urmare, au survenit consecintele prevazute de legea procedurala la art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

In acest context Colegiul conchide ci instanta de apel corect a dispus restituirea
cererii de apel prin incheierea din 3 octombrie 2018, deoarece apelantul llie Slobozeanu
a incalcat prevederile legale imperative si fara motive intemeiate, in termenul stabilit nu
a inldturat neajunsurile mentionate in incheierea din 6 septembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau,

Or. Tn conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, participantii
la proces sant obligati si se foloseasca cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. Tn
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurald civila.

De asemenea, instanta de recurs respinge ca fiind irelevante si neintemeiate
argumentele recurentului invocate in recurs privind acordarea unui termen suplimentar,
starea sanatatii cat si opiniile sale privind ilegalitatile comise de catre ceilalti participanti
la proces.

Subsidiar, Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a
reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea
drepturilor sale de acces la instantd (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007).



In conformitate cu art. 10 alin. (3) din Codul de proceduri civila, sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in functie
de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in decaderea din
drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in obligatia de a completa
sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile incalcate,
in aplicarea amenzii judecdtoresti, in alte masuri prevazute de lege.

Ilie Slobozeanu nu a depus diligenta necesara, nu a respectat termenii de procedura
pentru a exercita calea apelului in conformitate cu prevederile legale, prin urmare
instanta de apel corect a restituit apelul pe motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de
apel in termenul acordat.

Incheierea din 3 octombrie 2018 Curtii de Apel Chisindu este compatibild cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor
Fundamentale.

Din considerentele mentionate si retinand ca instanta de apel a aplicat corect
normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul ca neintemeiat si
de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ilie Slobozeanu.

Se mentine incheierea din 3 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de lon Grigoret impotriva lui Ilie
Slobozeanu cu privire la incasarea datoriei si cheltuielile de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Dumitru Mardari
Nicolae Craiu



