Dosarul nr. 2r-911/18

prima instanta: Judecatoria Botanica, mun. Chisinau ( jur. E. Galusceac )
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol)

INCHEIERE
18 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioald
Jjudecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre lurie Bulbas,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca Comerciala
,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe actiuni impotriva lui lon Rusnac,
Irinei Turcanu-Rusnac, Iurie Bulbas si Anei Bulbas cu privire la Incasarea datoriei,
deposedarea de bunul ipotecat si evacuarea fara acordarea altui spatiu locativ,

si la cererea reconventionald depusa Ion Rusnac impotriva Bancii Comerciale
,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe actiuni cu privire la declararea
nulitatii contractului de credit,

Tmpotriva incheierii din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care
a fost respinsa cererea de suspendare a procesului depusa de catre lurie Bulbas,

constata:

La data de 24 septembrie 2015 BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ion Rusnac, Irinei Turcanu-
Rusnac, Iurie Bulbas si Anei Bulbas cu privire la incasarea datoriei, deposedarea de
bunul ipotecat si evacuarea fard acordarea altui spatiu locativ.

La data de 17 martie 2016, Ion Rusnac a depus cerere reconventionald impotriva
BC ,.Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA cu privire la declararea nulitatii
contractului de credit.

Prin hotararea din 28 septembrie 2016 a Judecatoriei Botanica mun. Chisinau
actiunea depusa de BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a fost admisa, a fost
incasat in mod solidar de la Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac in beneficiul BC
,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a sumei de 576 806,64 de lei cu titlu de
datorie ce rezulta din contractul de credit nr. 4973 din 13 decembrie 2012 inclusiv si
din contul bunului ipotecat. A fost transmisa silit in posesia BC ,,Eximbank — Gruppo
Veneto Banca” SA de la Iurie Bulbas si Ana Bulbas incdperea locativd cu nr.
cadastral XXXXX cu suprafata de 67,6 m.p. situatd in mun. Chisinau sect. Botanica,
str. XXXXXX, pentru comercializare in scopul stingerii datoriei formate cu
evacuarea din acest apartament a paratilor si a tuturor persoanelor aflate in acesta si a
bunurilor acestora care nu fac parte a contractului de ipoteca. A fost incasat in mod
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solidar de la Ion Rusnac, Irina Turcanu-Rusnac, Iurie Bulbas si Ana Bulbas in
beneficiul BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a sumei de 17304,20 de lei
cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii si @ sumei de 180 de lei cu titlu
de cheltuieli de judecare a pricinii. A fost incasat in mod solidar de la Iurie Bulbas si
Ana Bulbas 1n beneficiul BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA a sumei de
210 lei cu titlu de cheltuieli pentru publicarea avizului publicitar. A fost respinsa
actiunea reconventionald depusa de Ion Rusnac ca fiind prescrisa.

La data de 07 octombrie 2016, Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac au depus
cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 28 septembrie 2016 a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau, solicitand scutirea de la plata taxei de stat, admiterea cererii
de apel, casarea hotararii contestate, pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea de
chemare in judecata depusa de BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA sa fie
respinsa integral, iar cererea reconventionald depusa de Ion Rusnac sa fie admisa.

La data de 23 noiembrie 2016, Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac au depus
cerere de apel motivata impotriva hotararii din 28 septembrie 2016 a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau, solicitand scutirea de la plata taxei de stat, admiterea cererii
de apel, casarea hotararii contestate, pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea de
chemare in judecata depusa de BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA si fie
respinsa integral, 1ar cererea reconventionald depusa de Ion Rusnac sa fie admisa.

Prin incheierea din 21 septembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
cererea depusa de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac privind scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Ion
Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac, acordand apelantilor un termen de 10 zile din data
receptionarii Incheierii pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in suma
de 18750 de lei.

Prin incheierea din 16 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituita
cererea de apel inaintatd de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rushac din motivul
neinlaturdrii in termen a neajunsurilor stabilite in incheierea instantei de apel din 21
septembrie 2017.

Prin decizia din 23 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins recursul
declarat de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac si a fost mentinutd incheierea din 21
septembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 06 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
declarat de Ion Rusnac si Irina Turcanu-Rusnac, a fost casatd incheierea din 16
ianuarie 2018 si restituitd cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, la faza
primirii cererii de apel.

La data de 25 septembrie 2018, in cadrul sedintei de judecata, Iurie Bulbas,
reprezentat de avocatul Andrei Rezus, a solicitat suspendarea procesului pana la
examinarea cauzei penale pornite la cererea lui Iurie Bulbas de catre Inspectoratul de
Politie Botanica al Directiei de Politie a mun. Chisindu in privinta lui Ion Rusnak
conform semnelor constitutive ale componentei de infractiuni prevazute de art. 190
alin. (5) Cod penal.

Prin incheierea din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea depusa de Iurie Bulbas privind suspendarea procesului.

La data de 04 octombrie 2018, in termenul prevazut de lege, Iurie Bulbas a
declarat recurs impotriva incheierii din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
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solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu solutionarea in fon a
cererii cu privire la suspendarea procesului sau remiterea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului s-a indicat ca, Incheierea contestati este neintemeiata
deoarece la emiterea acesteia instanta de apel nu a apreciat toate circumstantele
cauzei n justa lor conexiune.

A indicat ca instanta de apel a respins cererea de suspendare a procesului in
pofida faptului cd la materialele dosarului a fost anexatd ordonanta organului de
urmarire penald, care atestd cu certitudine cd existd o banuiald rezonabild la
savarsirea infractiunii, iar urmarirea penald poate releva si proba fapte de natura sa
rastoarne pozitia bancii.

A afirmat ca cauza penala este cauza conexa, finisarea careia este importanta
pentru cauza de referintd, deoarece va stabili ilegalitatea actiunilor lui Ion Rusnac Cit
si posibila ilegalitate a functionarilor BC ,,Eximbank™ SA.

Examinand recursul, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi restituit din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 426! lit. e) alin. (1) Cod de proceduri civila, instanta de
recurs este n drept sd restituie recursul impotriva incheierii dacad incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Tn conformitate cu prevederile art. 426 alin. (2) Cod de procedurd civild
recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune nici unei cdi de
atac.

Din materialele cauzei se atesta ca prin incheierea din 25 septembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau s-a respins cerereca depusa de Iurie Bulbas cu privire la
suspendarea procesului.

Tn conformitate cu art. 263 alin. (1) si (2) Cod de proceduri civild, in toate
cazurile de suspendare a procesului, instanta pronuntd o incheiere, care poate fi
atacata separat cu recurs. Recursul se poate declara impotriva incheierii prin care s-a
dispus suspendarea, precum si impotriva incheierii prin care s-a respins cererea de
repunere pe rol a cauzei.

In circumstantele enuntate si in contextul normei de drept citate supra, Colegiul
retine ca legislatia nationald pertinentd nu reglementeazd o cale de atac impotriva
incheierii prin care s-a respins cererea de suspendare a procesului, fapt ce
conditioneaza nesusceptibilitatea atacarii in ordine de recurs a unei astfel de incheieri.

Tn acest context, instanta de recurs constati ca recursul declarat de Turie Bulbas
Tmpotriva incheierii din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care a s-a
respins cererea privind suspendarea procesului, a fost depus contrar dispozitiilor
legale, fapt ce impune restituirea acestuia.

In acest sens, nu pot fi retinute argumentele recurentului cu privire la ilegalitatea
incheierii contestate in aceastd parte, deoarece acestea sunt irelevante 1in
circumstantele 1n care se referd la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea
legii nu se supune recursului.

Colegiul considera ca prin restituirea recursului declarat de catre Iurie Bulbas n
vederea respectdrii exigentelor legale, recurentului, nu 1 se ingradeste accesul liber la
justitie protejat de art. 6 din CEDO.



Din considerentele mentionate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de lurie Bulbas, pe motiv ca incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit
legii.

Tn conformitate cu art. 269-270, 426" alin. (1) lit. e), alin. (2) Cod de proceduri
civila, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre lurie Bulbas Tmpotriva incheierii din 25
septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Banca Comerciala ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate
pe actiuni Tmpotriva lui Ion Rusnac, Irinei Turcanu-Rushac, Iurie Bulbas si Anei
Bulbas cu privire la incasarea datoriei, deposedarea de bunul ipotecat si evacuarea
fara acordarea altui spatiu locativ, si la cererea reconventionala depusa Ion Rusnac
impotriva Bancii Comerciale ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe
actiuni cu privire la declararea nulitdtii contractului de credit.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



