Dosarul nr.3ds-20/18

prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai)
instanta de recurs: O.Sternioald, V.Burduh, Iu.Bejenaru

INCHEIERE
18 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

lurie Bejenaru

examinand cererea depusi de Intreprinderea de Stat ,Calea Ferati din
Moldova” cu privire la explicarea deciziei din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme
de Justitie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Dolgopolov
Vladimir impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova” cu privire la
apararea drepturilor asupra brevetului de inventie, incasarea prejudiciului material
s1 moral si a cheltuielilor de judecata,

constata:

La 24 aprilie 2015 Dolgopolov Vladimir a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”, solicitand
obligarea Intreprinderii de Stat ,Calea Ferati din Moldova” si-i achite
despagubirea care urma a fi concretizata pana la finalizarea examindrii pricinii n
fond, in baza prevederilor Regulamentului cu privire la evaluarea obiectelor de
proprietate intelectuald, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.783 din 2003, care
rezultd din faptul utilizdrii brevetului de inventie nr.3969, ,Procedeu de
confectionare a acului macazului de cale feratd” si a produselor obtinute prin el in
cantitate de 373 de complete de macazuri pentru perioada 20 octombrie 2010 -24
aprilie 2015; obligarea Intreprinderii de Stat ,.Calea Ferati din Moldova” si-i
achite despagubirea pentru prejudiciul moral cauzat, care decurge din faptul
utilizarii brevetului de inventiec nr.3969 ,Procedeu de confectionare a acului
macazului de cale feratd” si a produselor obtinute prin el in cantitate de 373 de
complete de macazuri pentru perioada 20 octombrie 2010 si pana la 24 aprilie 2015
in suma de 150 000 de lei; obligarea intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova” sa-i achite cheltuielile de judecata.

Ulterior, la 12 aprilie 2018 Dolgopolov Vladimir, prin intermediul avocatului
Iorga Iulian a depus cerere de concretizare a cererii de chemare in judecata,
solicitand apararea drepturilor asupra brevetului de inventie nr.3969, ,,Procedeu de
confectionare a acului macazului de cale ferata” si a produselor obtinute prin el in
cantitate de 373 de complete de macazuri pentru perioada 20 octombrie 2010- 24
aprilie 2015; obligarea Intreprinderii de Stat ,.Calea Ferati din Moldova” si-i
achite in beneficiul lui Dolgopolov Vladimir, despagubirea prejudiciului in suma
de 7 016,494 de lei; obligarea fntreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”



sa-1 achite despagubirea pentru prejudiciul moral cauzat, care decurge din faptul
utilizarii brevetului de inventie nr.3969 ,Procedeu de confectionare a acului
macazului de cale feratd” si a produselor obtinute prin el in cantitate de 373 de
complete de macazuri pentru perioada 20 octombrie 2010 si pana la 24 aprilie 2015
in sumd de 150 000 de lei; obligarea Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din
Moldova” sa-i achite cheltuielile de judecata.

La data de 13 1ulie 2018 fntreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”
in temeiul art. 265 lit.b) Cod de procedura civild, a depus cerere privind incetarea
procesului civil din motiv ca intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu privire la acelasi
obiect si pe aceleasi temeiuri, a fost emisa de catre Curtea de Apel Chisinau,
hotararea din 02 iulie 2012 si care a fost mentinuta de Curtea Suprema de Justitie
prin decizia din 03 decembrie 2014.

Prin Tncheierea din 06 august 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a incetat
procesul civil in temeiul art. 265 lit. b) Cod de procedura civila.

La 16 august 2018 Dolgopolov Vladimir, reprezentat de avocatul lulian
lorga, a declarat recurs impotriva incheierii din 06 august 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd casarea ei si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
apel pentru examinarea pricinii in fond.

Prin decizia din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Dolgopolov Vladimir, reprezentat de avocatul lulian lorga. S-a
casat integral incheierea din 06 august 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Dolgopolov Vladimir impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” cu privire la apararea drepturilor
asupra brevetului de inventie, incasarea prejudiciului material si moral si a
cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei in prima instantd, Curtea de Apel
Chisindu pentru examinarea pricinii in fond.

La 28 noiembrie 2018 intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” a
depus o cerere prin care solicita explicarea deciziei din 24 octombrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie.

In motivarea cererii a invocat ci necesitatea explicirii deciziei din 24
octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justifie a aparut, deoarece din dispozitivul
deciziei, nu este expres indicat $i anume cauza restituitd urmeaza a fi examinata in
fond la Curtea de Apel Chisinau in acelasi complet de judecata sau in alt complet
de judecata.

Examinand cererea in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie considera
cererea cu privire la explicarea deciziei din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) Cod de procedurd civild, dacd sant
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotarérii sau daca hotarérea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participangilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotararii.

Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca
partea interesatd poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa
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explice dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare,
in conditiile cand dispozitivul hotdrarii nu este suficient de clar §i sunt necesare
lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la
crearea dificultatilor la executare.

Concomitent, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii
si nici dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii in executare, cu Iinlaturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.

Deci, aceasta procedurad este pusa la dispozitia partii interesate atunci cand,
din culpa instantei de judecatd aceastd hotarare judecdtoreascda nu poate fi
executatd sau contine dispozitii contradictorii.

In cererea privind explicarea deciziei adoptate de instanta de recurs la 24
octombrie 2018, intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” a solicitat sa
fie explicat faptul daca cauza restituitd urmeaza a fi examinata in fond la Curtea de
Apel Chisindu in acelasi complet de judecata sau in alt complet de judecata.

In acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd ca solicitarile invocate in cerere sunt
neintemeiate si respectiv, nu pot fi admitese.

Or, conform art.49 alin.(4) Cod de procedura civild, inadmisibilitatea
participarii repetate a judecdtorului la judecarea aceleiasi cauze nu au incidentad
asupra cazurilor de refuz de primire a cererii de chemare in judecatda in temeiul
art.169, de restituire a cererii de chemare in judecata in temeiul art.170 si 171, de
scoatere a cererii de pe rol in temeiul art.267 sau de incetare a procesului in
temeiul art.265 lit.a) si b), precum si de respingere a pretentiilor ca fiind tardive.

Prin urmare, Colegiul civil mentioneaza ca prin incheierea din 06 august 2018
a Curtii de Apel Chisinau s-a incetat procesul civil in temeiul art. 265 lit. b) Codul
de procedura civila.

Prin decizia din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Dolgopolov Vladimir, reprezentat de avocatul lulian lorga. S-a
casat integral incheierea din 06 august 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Dolgopolov Vladimir impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova” cu privire la apararea drepturilor
asupra brevetului de inventie, incasarea prejudiciului material si moral si a
cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei in prima instantd, Curtea de Apel
Chisinau pentru examinarea cauzei in fond.

La judecarea cauzei instanta urmeaza sa ia in considerare prevederile art.49
alin.(4) Cod de procedura civila.

Colegiul mentioneaza ca in decizia din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie sunt indicate normele legale care au stat la baza adoptarii solutiei,
constatarile expuse fiind certe si explicite, prin urmare nu lasa loc interpretarilor.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd decizia din 24
octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitic nu cuprinde dispozitii contradictorii,
este formulatd explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la
sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului acesteia, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusi de Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din Moldova™.



In conformitate cu art. 251, art. 269-270 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusd de Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din
Moldova” cu privire la explicarea deciziei din 24 octombrie 2018 a Curtii Supreme
de Justitie, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Dolgopolov
Vladimir impotriva Tntreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova” cu privire la
apararea drepturilor asupra brevetului de inventie, incasarea prejudiciului material
si moral si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Victor Burduh

lurie Bejenaru



