Dosarul nr.3ra-1652/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (Gh.Mitu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A.Bostan, V.Negru, A.Pahopol)

INCHEIERE

18 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand chestiunea admisibilitatii recursului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,LLive Stock™,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Live Stock”, Twit Hussein Ghassan Timpotriva Inspectoratului
Fiscal Principal de Stat cu privire la contestarea actului administrativ,

Tmpotriva deciziei din 26 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost
respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Live Stock™ si a fost
mentinutd hotararea din 24 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La data de 24 aprilie 2015, SRL .,,Live Stock” si Twit Hussein Ghassan au
depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat
privind anularea deciziei nr. 338 din 30.10.2014.

In motivarea actiunii au indicat ca, in baza Deciziei privind initierea controlului
fiscal nr. 323 din 06.03.2014 si nr.10/3-107 din 06.08.2014 a fost initiat la SRL ,,Live
Stock™, controlul fiscal privind verificarea atitudinii calcularii si achitarii obligatiei
fiscale la compartimentul impozitului pe venit din activitatea de intreprinzator,
rezultind din tranzactiile inregistrate de entitate privind procurarea bovinelor si
ovinelor.

A mentionat ca a fost Tntocmit actul de control nr. 5-664350 din 29.08.2014, in
care a fost stabilit: - neconfirmarea achizitiilor efectuate de la cetatenii care prin
explicatiile personale au infirmat totalmente livrarea in adresa SRL ,,Live Stock”,
astfel sumele achizitiilor neconfirmate au fost pentru anul 2009 - 6 277 369 de lei,
pentru anul 2010 - 49 161 493 de lei, pentru anul 2011 - 31 160 833 de lei si pentru
anul 2012 - 4 110 109 de lei; - achizitiile efectuate de catre SRL ,,Live Stock” de la
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cetatenii care la momentul efectuarii interpelarilor erau decedati, suma achizitiilor a
fost pentru anul 2009 - 698 495 de lei, pentru anul 2010 - 788 948 de lei, pentru anul
2011 - 4 297 647 de lei, dintre care suma achizitiilor efectuate de la cetateni decedati
pana la data efectuarii achizitiilor a fost 127 589 de lei pentru anul 2009, 12 222 de lei
pentru anul 2010 si 3591 de lei pentru anul 2011.

A sustinut ca a fost Tntocmit Actul de control prin care au fost depistate
incalcarile prevazute de art. 19 alin. (6) din Legea contabilitatii nr. 113-XVI din
27.04.2007, Anexa nr. 2 la HG a RM nr. 294 din 17.03.1998; Instructiunea aprobata
prin Ordinul Ministerului Finantelor al R. Moldova nr. 130 din 30.09.2010; art. 8 alin.
(2) lit. ¢), 24 alin. (10), 83 alin. (4) Cod fiscal.

Totodata, Tn rubrica concluzii, inspectorul fiscal a indicat ca a depistat
diminuarea venitului impozabil pentru perioada fiscala anul 2009 cu 6 268 403 lei;
pentru perioada fiscala anul 2010 cu 49 107 218 lei; pentru perioada fiscala anul 2011
cu 27 455 021 de lei si majorarea neintemeiata a pierderilor fiscale pentru anul 2012
cu 4 110 109 lei; - intocmirea neconforma a declaratiilor persoanei juridice cu privire
la impozitul pe venit pentru anii 2009, 2010, 2011 si 2012.

A relatat ca asupra actului de control nr. 5-664350 din 29.08.2014 la data de
15.09.2014 a fost depus dezacord.

A declarat ca IFPS nu a tinut cont de argumentele invocate de catre reclamanti n
dezacord si la data de 30.10.2014 a emis Decizia nr. 338, prin care a decis de a
micsora pierderile fiscale ale anului 2012 cu 3 924 418 lei, de a aplica amenda pentru
incélcarile legislatiei fiscale si de a transfera la buget Tn termen de 30 zile: - suma de
10 856 064 de lei in marime de 15%, pentru diminuarea venitului impozabil Tn anul
2010 si 1n anul 2011 (25 860 610 lei x 15%), conform prevederilor art. 260 alin (5)
din Codul fiscal, care urmeaza a fi transferata la contul 12307341701; - amenda in
suma de 400 de lei, conform prevederilor art. 257 alin. (1) al Codului fiscal, pentn
completarea neadecvatd a darilor de seama fiscale - amenda in marime de 200 lei
pentru fiecare caz, dar nu mai mult de 5000 de lei: declaratiile persoanei juridice
privind impozitul pe venit pentru perioadele fiscale 2010 - 2011, care urmeaza a fi
transferata la contul 12307341701 (in total 2 cazuri).

A indicat ca decizia IFPS nr.338 din 30 octombrie 2014 este ilegala si a solicitat
anularea acesteia din motivele expuse mai sus.

Prin hotararea din 24 octombroie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
actiunea a fost respinsa ca tardiva.

Prin decizia din 26 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Live Stock” si a fost mentinuta
hotararea din 24 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

La adoptarea solutiei instanta de apel a invocat ca SRL ,,Live Stock” s-a adresat
anterior cu cerere de chemare in judecata la data de 01 decembrie 2014, solicitind
anularea Deciziei IFPS nr. 338 din data de 30.10.2014, iar prin incheierea din 03
martie 2015 a Judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu, cererea de chemare in judecatd a
reclamantului SRL ,,Live Stock™ a fost scoasd de pe rol din motivul nerespectarii
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procedurii prealabile.

Astfel, instanta de apel a concluzionat ca prima instanta intemeiat a constat in
speta cd, prin prisma art. 17 din Legea contenciosului administrativ, coroborat cu art.
278 CC RM, depunerea cererii de chemare in judecata la data de 24 aprilie 2015 a fost
depusa cu omiterea termenului de prescriptie extinctiva, fapt care a fost invocat de
catre reprezentantul piritului pina la finalizarea dezbaterilor judiciare, respectindu-se
intocmai conditiile prevazute de art. 271 CC RM.

Mai mult ca atit, reprezentantul reclamantului nu a solicitat repunerea in termen,
astfel, instanta de judecata a considerat necesar de a respinge cererea ca fiind depusa
tardiv, cu depasirea termenului de adresare in judecata, prevazut de lege.

La 29 septembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,Live Stock™ a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind casarea deciziei
instantei de apel si a hotararii primei instante, CU emiterea unei noi hotarari de
admitere a actiunii.

In motivarea recursului s-a indicat ci instanta de apel nu a constatat si elucidat
toate circumstantele necesare pentru examinarea obiectiva a cauzei, fiind aplicate
eronat normele de drept material si procedural si nu a fost aplicata legea care trebuia
sa fie aplicata.

in conformitate cu art. 434 Codul de procedurd civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 26 iunie 2018,
dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar lipsesc.

Astfel, recursul declarat la 29 septembrie 2018 este in termen.

Examinand temeiurile recursului n raport cu materialele pricinii civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Live Stock”
este inadmisibil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si In masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
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prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,.Live Stock”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3)
si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate n recursul declarat se refera la dezacordul
recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, Insa nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie reitereazd si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de cétre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca
instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile
de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa, din recursul
declarat nu rezulta argumentul privind incédlcarea flagrantd a regulilor de apreciere a
probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de
o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunoaste recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Live Stock”, ca
fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
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de Justitie
dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Live Stock™.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,
Jjudecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



