dosar nr. 3ra-1635/2018

prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator: S. Tizu
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: S. Girbu, Gr. Daschevici, I. Muruianu

INCHEIERE
19 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Intreprinderea de Stat
,,Calea Ferata din Moldova”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusda de Anna Antonova
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova”, intervenient accesoriu
— Intreprinderea Municipala ,,Infocom” cu privire la obligarea de a nu include
suma 1n facturda, repararea prejudiciului moral, incasarea cheltuielilor pentru
asistenta juridica si taxa de stat,

impotriva deciziei din 28 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins din lipsa de temei apelul declarat de Intreprinderea de Stat , Calea Ferati
din Moldova” si s-a mentinut hotararea din 06 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Anna Antonova impotriva intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”,
intervenient accesoriu — Intreprinderea Municipald ,Infocom” cu privire la
obligarea de a nu include suma in facturd, repararea prejudiciului moral, incasarea
cheltuielilor pentru asistenta juridica si taxa de stat, s-a incasat din contul
intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” in beneficiul Anei Antonova
suma de 1500 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica compuse din suma de
1000 lei suportate in instanta de apel si suma de 500 lei suportate in instanta de
recurs,

constata:

La 31 decembrie 2014, Anna Antonova prin intermediul avocatului Andrei
Petuhov a depus cerere de chemare in judecatd impotriva IS ,.Calea Feratd din
Moldova” cu privire la repunerea in termen a actiunii si obligarea paratului de a
nu include suma in factura.

In motivarea actiunii, reclamanta Anna Antonova a indicat ca prin hotirarea
din 22 decembrie 2009 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, s-a dispus incasareca
din contul Anei Antonova, in beneficiul intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova” a datoriei in suma de 5456, 55 lei, iar prin hotararea din 12 octombrie
2010 a Judecatoriei Centru, mun. Chiginau, S-a dispus incasarea din contul



intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” in beneficiul Anei Antonova a
prejudiciului material in marime de 5662,83 lei.

Reclamanta Anna Antonova a invocat ca prin achitarea partiala in beneficiul
sau a diferentei Sumelor incasate, au fost incetate procedurile de executare.

Reclamanta Anna Antonova a relatat ca incepand 05 decembrie 2012,
datoria sa fatd de parat a fost integral achitata, insa intreprinderea de Stat ,,Calea
Ferata din Moldova” continud sd includa in facturile de platd a serviciilor
comunale, datoria in marime de 5456, 55 lei.

Reclamanta Anna Antonova a mentionat ca prin pretentia din 23 octombrie
2014, Anna Antonova a solicitat IS ,,Calea Feratd din Moldova” excluderea din
facturi a datoriei care a fost achitatd, insa nu a primit un raspuns din partea
paratului.

Reclamanta Anna Antonova a solicitat admiterea actiunii, obligarea IS
,,Calea Ferata din Moldova” sa nu includa in factura datoria in suma de 5450,55
lei, incasarea din contul IS ,,Calea Ferati din Moldova” in beneficiul sau a
prejudiciului moral estimat la suma de 3000 lei, cheltuieli de asistenta juridica in
suma de 3000 lei1 si taxa de stat.

Prin incheierea protocolara din 19 martie 2015 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, a fost atras in proces in calitate de intervenient accesoriu
Intreprinderea Municipala ,,Infocom”.

In cadrul sedintei de judecati din 06 februarie 2017, reclamanta Anna
Antonova si-a concretizat cerintele din actiune solicitind doar incasarea
cheltuielilor legate de plata taxei de stat pentru naintarea prezentei actiuni,
repararea prejudiciului moral in marime de 3000 lei si incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica in suma de 3000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 06 februarie 2017, s-
a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Anna Antonova
impotriva IS ,,Calea Feratd din Moldova”, intervenient accesoriu IM , Infocom”
cu privire la repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata, s-
a incasat din contul IS ,,Calea Ferata din Moldova”, in beneficiul Annei Antonova
cheltuielile de asistentd juridica in marime de 3000 lei, in rest, pretentiile cu
privire la repararea prejudiciului moral si incasarea taxei de stat au fost respinse
ca nefondate.

Prin decizia din 31 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis
apelul declarat de IS ,,Calea Ferata din Moldova”, s-a casat integral hotirarea din
06 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza civila la
cererea de chemare in judecati depusi de Anna Antonova impotriva IS ,Calea
Ferata din Moldova”, intervenient accesoriu IM ,.Infocom” cu privire la obligarea
de a nu include suma in factura, repararea prejudiciului moral, si cheltuielilor de
judecatd si S-a emis o noua hotdrare prin care s-a respins integral ca fiind
neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Anna Antonova impotriva
IS ,,Calea Feratd din Moldova”, intervenient accesoriu IM ,,Infocom” cu privire la
obligarea de a nu include suma in factura, repararea prejudiciului moral si a
cheltuielilor de judecata.

Prin decizia din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis recursul
declarat de Anna Antonova prin intermediul avocatului Andrei Petuhov, s-a casat
decizia din 31 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu in cauza civila la cererea
de chemare in judecatd depusd de Anna Antonova impotriva Intreprinderii de
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Stat ,,Calea Ferata din Moldova”, intervenient accesoriu — intreprinderea
Municipala ,,Infocom” cu privire la obligarea de a nu include suma in factura,
repararea prejudiciului moral, incasarea cheltuielilor pentru asistenta juridica si
taxa de stat cu remiterea cauzei pentru rejudecare in instanta de apel in alt
complet de judecata.

Prin decizia din 28 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins din lipsa
de temei apelul declarat de IS ,,Calea Ferati din Moldova” si s-a mentinut
hotararea din 06 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, In cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusd de Anna Antonova impotriva
intreprinderii de Stat ,Calea Feratdi din Moldova”, intervenient accesoriu IM
»~Infocom” cu privire la obligarea de a nu include suma in factura, repararea
prejudiciului moral, incasarea cheltuielilor pentru asistenta juridica si taxa de stat,
S-a Incasat din contul intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” in
beneficiul Anei Antonova suma de 1500 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta
Jjuridica compuse din suma de 1000 lei suportate in instanta de apel si suma de
500 let suportate in instanta de recurs.

In consolidarea solutiei adoptate instanta de apel a stabilit ca, pretentiile din
actiune a reclamantei Ana Antonova de neincludere in facturad a datoriei in suma
de 5450, 55 lei este contrard circumstantelor de fapt si de drept a spetei, or, in
cadrul examindrii cauzei In prima instantd, intimata Anna Antonova si-a
modificat cerintele, solicitand doar incasarea cheltuielilor de asistenta juridica si a
prejudiciului moral, fapt pentru care prima instan{a just a concluzionat de a se
expune doar asupra acestor cerinte, fapt confirmat si de reprezentantii partilor in
cadrul sedintei instantei de apel, or, pe parcursul examinarii cauzei in instanta de
fond, apelanta-pirita IS “Calea Ferata din Moldova” a prezentat informatia care
confirmd faptul cd unilateral si benevol a exclus din ordinul de incasare a
numerarului, expediat in adresa intimatei-reclamante Ana Antonova, suma de
5450, 50 lei cu titlu de datorie.

Instanta de apel a retinut cd apelanta-parata IS “Calea Feratd din Moldova”
indica in cererea de apel ca suma de 5450, 50 lei, care a fost indicata in actiune, a
fost exclusa din facturile expediate Anei Antonova.

La fel instanta de apel a mai constatat ca potrivit recomandarilor privind
cuantumul onorariilor avocatilor si compensarea de catre instantele de judecata a
cheltuielilor de asistenta juridicd aprobat de Consiliul Uniunii Avocatilor din
Republica Moldova prin Decizia nr. 2 din 30 martie 2012 un diapazon rezonabil
si recomandabil pentru marimea tarifelor orare ale avocatilor din Republica
Moldova este intre 50 si 150 euro/ord, desi avocatii sunt absolut liberi sd-si
stabileasca tarifele orare si in afara diapazonului mentionat. Stabilirea unor tarife
orare mai mari de 150 euro/ora sau mai mici de 50 euro/ord va depinde exclusiv
de intelegerea partilor.

Instanta de apel a retinut ca intimata Anna Antonova a suportat cheltuieli in
marime de totala de 4500 lei, in legatura cu faptul ca a fost reprezentata in cadrul
instantei de fond, instantelor de apel si instantei de recurs de catre avocatul
Andrei Petuhov, in baza mandatului avocatial nr.0485211 din 14 noiembrie 2014,
astfel, prima instanta corect a concluzionat de a incasa suma de 3000 lei cu titlu
de cheltuieli de asistenta juridica, iar instanta de apel considera ca urmeaza a fi
incasat din contul apelantei-pirite IS “Calea Ferati din Moldova”, in beneficiul lui



Antonova Anna suma de 1000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistentd juridica
suportate 1n instanta de apel si suma de 500 lei suportate in instanta de recurs.

Instanta de apel a invocat ca apelanta-parata IS “Calea Ferata din Moldova”,
utilizand calea de atac nu a prezentat in instanta de apel probe, pe care nu a avut
posibilitatea sa le prezinte instantei de fond si care ar fi de natura sa rastoarne
concluziile expuse in hotararea contestata.

Instanta de apel a retinut ca contrar prevederilor art.118, 121 Cod de
procedura civila, apelanta-parata IS “Calea Ferata din Moldova”, in fata instantei
de fond, nu a adus careva probe in sustinerea opozitiilor la actiune si prin urmare
instanta de fond just a aplicat normele legale relevante la circumstantele spetei si
a admis partial actiunea inaintata de Anna Antonova.

Instanta de apel considera ca concluziile primei instante sunt intemeiate si
legale, In concordantd cu prevederile art. 239 Cod de procedura civila, hotararea
urmeaza a fi mentinuta cu respingerea cererii de apel, ca fiind neintemeiata.

La 12 octombrie 2018 IS “Calea Ferati din Moldova” a declarat recurs
impotriva deciziei din 28 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante CU pronuntarea unei noi hotararii de respingere a cererii de chemare in
judecata depusa de Anna Antonova.

In motivarea cererii de recurs recurenta IS “Calea Feratd din Moldova” a
indicat ca nu este de acord cu decizia instantei de apel si hotararea primei instante
le considerd neintemeiate, ilegale deoarece au fost incalcate normele de drept
material si, anume, nu a fost aplicatd legea care trebuia sa fie aplicata, a fost
aplicata o lege, care nu trebuia sd fie aplicata si a fost interpretata in mod eronat
legea.

Recurenta IS “Calea Ferata din Moldova” a mentionat ci la 31 decembrie

2014 Anna Antonova depus cererea de chemare in judecati impotriva IS “Calea
Ferata din Moldova” cu privire la obligarea de a nu include in ordinul de plata
datoria pentru energia termica.

Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” a relatat ca prin hotirarea din
22 decembrie 2009 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, s-a dispus incasarea din
contul Anei Antonova, in beneficiul intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova” a datoriei in suma de 5456,55 lei, iar prin hotararea din 12 octombrie
2010 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, s-a dispus incasarea din contul
intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” in beneficiul Anei Antonova a
prejudiciului material in marime de 5662,83 lei.

Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” a declarat ci prin incheierile
executorului judecatoresc din 05 decembrie 2012 si 12 decembrie 2012 au fost
incetate procedurile de executare, ca executate. Termenul de contestare a acestor
incheieri a fost de 10 zile, Insa ele n-au fost contestate in termenul stabilit.

Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” considera ci instanta de fond
eronat a interpretat circumstantele cauzei, ca incepand cu data de 05 decembrie
2012 datoria sa fata de parata Anna Antonova a fost achitata integral, fapt ce nu
corespunde realitatii, deoarece nu a fost nici o achitare, hotararile judecatoresti din
anii 2009 si 2010 au fost executate prin stingerea datoriilor fata de parti, fapt ce se
confirmd prin incheierile executorului judecdtoresc. Termenul de contestare a
incheierilor a fost de 10 zile, insa reclamanta a omis acest termen $i nici nu a
solicitat repunerea 1n termen.



Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” a declarat ca la materialele cauzei
sunt anexate datele de la IM ,,Infocom” privind achitarea serviciilor comunale de
catre reclamanta Antonova Ana, domiciliatd pe adresa mun.Chisindu, str. Piata
Garii 2, ap. 16 din care se stabileste, ca la momentul depunerii cererii in instanta de
judecata - luna decembrie 2014, datoria pentru serviciile comunale constituia
11 963,18 lei, inclusiv datoria pentru energia termica 11 533,92 lei. Aceasta datorie
in principiu se pastra pe parcursul examindrii cauzei. De exemplu, pentru luna
martie 2016 datoria reclamantei a fost 11 137,08 lei, inclusiv pentru energia
termica - 9673,47 lei. Tocmai in luna noiembrie 2016 reclamanta a achitat datoriile
istorice si automat s-a exclus din facturi suma indicata de reclamanta. insa in luna
decembrie 2016 reclamanta din nou a inceput formarea datoriei pentru serviciile
comunale care constituiau 1510,84 lei.

Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” a relatat ci circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii nu au fost elucidate de instanta de judecata,
nu au luat in consideratie ca IS. ,,Calea Ferata din Moldova” de facto a achitat
datoriile sus indicate ale reclamantei Anna Antonova pentru serviciile comunale.

Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” considerdi ca concluziile
instantelor judecatoresti sunt in contradictie cu circumstantele pricinii. De fapt,
reclamanta Anna Antonova domiciliaza in mun. Chisindu, str. XXXXXX, nr. X,
ap. XX, atunci cand instanta de fond si instanta de apel eronat indica adresa
incorecta - mun. Chisindu, str. XXXX, ap. 1xxx. Astfel, instanta de fond si instanta
de apel gresit au stabilit adresa reclamantei si a apartamentului pentru care exista
datoria pentru serviciile comunale.

Recurenta IS “Calea Ferati din Moldova” considera cia incasarea
cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 3000 lei pentru serviciile
avocatului sunt exagerate si irelevante.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denotda materialele cauzei, copia deciziei motivate din
28 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la proces
la data de 08 august 2018, prin scrisoarea de expediere nr. 8400 (f. d. 211), insa
dovada receptionarii acesteia la materialele cauzei, lipseste.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeazi ci recursul a fost depus
de IS “Calea Ferati din Moldova”, la data de 12 octombrie 2018, cu respectarea
termenului prevazut la art. 434 Cod de procedura civila.

La 05 noiembrie 2018, in adresa intimatei Anna Antonova a fost expediata
copia recursului declarat de IS “Calea Ferata din Moldova”, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Intimata, Anna Antonova, nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv, si
nu a depus referinti in termenul stabilit, la cererea de recurs declarati de IS “Calea
Ferata din Moldova”.

Examinand temeiurile recursului declarat de IS “Calea Ferata din Moldova”,
in raport cu materialele cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invocd
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incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul, nu Se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ci recursul declarat de IS “Calea Ferati din
Moldova”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de IS “Calea Feratd din
Moldova”, se refera la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta
de apel, insa nu releva incédlcarea esentiald, sau aplicarea eronata a normelor de
drept material, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
sectiunii a II-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

in acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civild, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
Invoca ca instanta de apel a apreciat iIn mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila, insda, din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incalcarea flagranta
a regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
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sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de IS “Calea Ferati din Moldova”.

In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod
de procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,,Calea
Ferata din Moldova”, impotriva deciziei din 28 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Anna
Antonova impotriva Intreprinderii de Stat ,Calea Ferati din Moldova”,
intervenient accesoriu — Intreprinderea Municipald ,Infocom” cu privire la
obligarea de a nu include suma in factura, repararea prejudiciului moral, Incasarea
cheltuielilor pentru asistenta juridica si taxa de stat.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



