Dosarul nr. 3ra-1423/2018

Prima instantd, Judecatoria Balti (A. Cerbu)
Instanta de apel, Curtea de Apel Balti (A. Albu, A. Toderas, E. Bejenaru)

DECIZIE

19 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Jjudecatorii lurie Bejenaru
Svetlana Filincova
Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Vasile Staver, reprezentat de avocatul Rodica
Palade,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de Vasile Staver
impotriva Cooperativei de Constructiec a Garajelor nr. 15/08 cu privire la anularea
hotararii din 25 august 2013 privind excluderea lui Vasile Staver din randurile
membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08, repararea prejudiciului
material, moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti prin care a fost admis
apelul declarat de Cooperativa de Constructie a Garajelor nr.15/08, casata partial
hotararea din 29 noiembrie 2016 a Judecatoriei Bal{i si emisd in parte o noua
hotarare,

constata:

La 10 august 2016 Vasile Staver a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08 (in continuare CCG
nr.15/08), cu privire la anularea hotararii din 25 august 2013 privind excluderea lui
Vasile Staver din randurile membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.
15/08, repararea prejudiciului material, moral si incasarea cheltuielilor de judecata
(f.d. 2, 10, vol.l).

In motivarea actiunii a indicat ci este membru al CCG nr. 15/08 si detine in
proprietate garajul nr. 329. La data de 25 august 2013 a avut loc adunarea biroului de
conducere a CCG nr. 15/08, la care a fost exclus din randul membrilor cooperativei.
Hotararea a fost aprobata de adunarea reprezentantilor CCG nr. 15/08 din data de 10
noiembrie 2013.

La data de 12 noiembrie 2013 s-a adresat cu cerere catre CCG nr. 15/08,
solicitand eliberarea copiei procesului — verbal al adunarii generale din data de 10

1



noiembrie 2013 pentru al contesta, Tnsd nu a primit nici un raspuns.

De asemenea, s-a adresat de nenumarate ori la organele abilitate prin lege in
vederea solicitarii copiei procesului — verbal din data de 10 noiembrie 2013 al
adunarii generale a CCG nr. 15/08, insd nu a primit copia solicitata.

Considera ca a fost exclus ilegal din randul membrilor CCG nr. 15/08, iar prin
excluderea ilegala i s-a cauzat un prejudiciu moral §i material, prin faptul Inrautatirii
starii de sanatate, suferintelor morale ca urmare a actiunilor paratului.

A solicitat reclamantul anularea hotararii din 25 august 2013 privind excluderea
din randurile membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08, repararea
prejudiciului material si moral in marime de 10 000 de lei si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 29 noiembrie 2016 a Judecatoriei Balti s-a admis partial
actiunea; s-a anulat excluderea lui Vasile Staver din randurile membrilor CCG
nr.15/08; s-a incasat din contul CCG nr. 15/08 in beneficiul lui Vasile Staver suma
de 1 000 lei cu titlul de prejudiciu moral, suma de 400 lei cu titlul de cheltuieli de
judecata, in rest pretentiile au fost respinse.

Prin decizia din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Balti a fost admis apelul declarat
de catre CCG nr.15/08, casata hotararea din 29 noiembrie 2016 a Judecatoriei Balti
si emisa 0 nNoua hotarare, prin care a fost respinsa cererea de chemare in judecata ca
fiind tardiva si incasat din contul lui Vasile Staver in beneficiul CCG nr. 15/08
cheltuielile de judecata in suma de 1 250 de lei

Prin decizia din 29 noiembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis apelul
declarat de Vasile Staver, s-a casat decizia din 29 iunie 2017 a Curtii de Apel Balti si
s-a restituit cauza la rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

Prin decizia din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti s-a admis apelul depus de
CCG nr.15/08, s-a casat hotararea din 29 noiembrie 2016 a Judecatoriei Balti in
partea admiterii actiunii si s-a emis in aceastd parte o hotarare noud prin care s-a
respins cererea de chemare in judecata depusd de Vasile Staver impotriva CCG
nr.15/08 cu privire la anularea hotararii din data de 25 august 2013 privind
excluderea din randurile membrilor CCG nr. 15/08, repararea prejudiciului material,
moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 31 iulie 2018 Vasile Staver, prin intermediul avocatului Rodica Palade a
declarat recurs impotriva deciziei din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei
instante.

In motivarea recursului a indicat dezacordul cu decizia instantei de apel,
mentionand ca instanta la emiterea deciziei a ignorat prevederile hotararii Guvernului
nr.365 din 06 aprilie 1998, a art. 171, 177 a Codului civil, a art.29 alin. (2) al Legii
cooperatiei de consum nr.1252 din 28 septembrie 2000, precum si hotararea nr.9 a
Plenului Curtii Supreme de Justitie.

A mai relatat ca instanta de apel gresit a invocat ca Vasile Staver nu a solicitat
expres anularea hotararii adunarii reprezentantilor CCG nr.15/08 din 10 noiembrie
2018, or, in cadrul sedintelor de judecata recurentul a mentionat ca nu este de acord
cu hotararea Biroului de Conducere si cea a Adunarii reprezentantilor CCG nr.15/08
prin care a fost exclus ilegal din randul membrilor cooperativei, mai mult adunarile
nefiind deliberative, astfel se atesta si ilegalitatea proceselor-verbale ale acestora.



Recurentul a specificat ca in pct.31/2 al statutului cooperativei este stabilit ca
adnuarea generala acorda si revoca calitatea de membru a cooperativei, insa dansul a
fost exclus din randurile membrilor de catre biroul de conducere la 25 august 2013 si
ulterior acest fapt a fost discutat si la adunarea reprezentantilor.

Totodata a indicat ca din extrasul procesului-verbal din 25 august 2013 nu
rezultd expres obligatiile care ar fi fost incalcate pentru a fi exclus din randurile
membrilor.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Balti a fost pronuntata la 29
mai 2018, si a fost expediata partilor la 04 iulie 2018, fiind receptionata de recurent
la 11 iulie 2018, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d.226, vol.I).

Astfel, recursul declarat la 31 iulie 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 441 Cod de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Prin incheierea din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie completul
din 3 judecatori a considerat recursul declarat de catre Vasile Staver, reprezentat de
avocatul Rodica Palade admisibil si a decis examinarea acestuia in fond de un
complet din 5 judecatori.

in conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedurd civild, judecand
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate
in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate,
fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civila, recursul se examineaza fari
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul declarat de catre Vasile Staver, reprezentat de avocatul Rodica Palade, de a
casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante cu emiterea unei noi
hotarari de admitere partiala a actiunii din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta,
dupa ce judecd recursul, este in drept sd admitd recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntdnd o noua
hotarare.

in conformitate cu art. 432, alin. (2) lit. a) si b) Cod de proceduri civild, se
considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta judecatoreasca nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a aplicat
o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

In conformitate cu art. 118 alin. (3) Cod de proceduri civild, circumstantele care
au importanta pentru solutionarea justa a cauzei sunt determinate definitiv de instanta
judecatoreasca pornind de la pretentiile si Obiectiile partilor si ale altor participanti la
proces, precum si de la normele de drept material si procedural ce urmeaza a fi
aplicate.

In conformitate cu art. 130 alin. (1)-(3) Cod de proceduri civild, instanta
judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea
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multiaspectuala, completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar
in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Niciun fel de probe nu au
pentru instanta judecatoreascd o fortd probantd prestabilitd fara aprecierea lor.
Fiecare proba se apreciaza de instanta privitor la pertinenta, admisibilitatea,
veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legatura lor reciproca si
suficienta pentru solutionarea cauzei.

[naintand actiunea in judecata impotriva CCG nr.15/08, Vasile Staver a solicitat
anularea hotararii din 25 august 2013 privind excluderea sa din randurile membrilor
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08, repararea prejudiciului material,
moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Fiind investita cu judecarea actiunii in cauza prima instanta a ajuns la concluzia
temeiniciei partiale si admiterii acesteia, cu anularea excluderii lui Vasile Staver din
randurile membrilor CCG nr.15/08 si incasarea din contul CCG nr. 15/08 in
beneficiul lui Vasile Staver a prejudiciului moral in suma de 1000 de lei, si a
cheltuielilor de judecata in marime de 400 de lei, in rest pretentiile au fost respinse.

Judecand apelul declarate de catre CCG nr.15/08, instanta de apel I-a admis, a
casat hotararea din 29 noiembrie 2016 a Judecatoriei Balti in partea admiterii actiunii
si @ emis in partea data o hotarare noua prin care a respins actiunea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia in vigoare
ce guverneaza raportul juridic litigios conchide ca concluziile instantelor de judecata
sunt gresite, cu aplicarea eronata a normelor de drept material.

Astfel, in sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs mentioneaza ca
conform extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr.41122 din 12
martie 2015, CCG nr.15/08 dupa forma juridica de organizare este cooperativa de
consum.

Conform art.171 alin. (1) Cod civil, cooperativa este asociatia benevola de
persoane fizice si juridice, organizatd pe principii corporative n scopul favorizarii si
garantdrii, prin actiunile comune ale membrilor sai, a intereselor lor economice si a
altor interese legale.

Conform pct.1 din Statutul-model al cooperativei de constructic a garajelor,
adoptata prin hotararea Guvernului nr.365 din 06 aprilic 1998, cooperativa de
constructie a garajelor (denumitd n continuare cooperativa) este o asociatie benevola
a cetatenilor, organizata in scopul satisfacerii necesitatilor membrilor sii in garaje,
prin construirea lor din contul mijloacelor cooperativei si ale membrilor acesteia.

Pct.2.1 din statutul CCG nr.15/08 din 28 iulie 2008 prevede ca membrii ai
cooperativei pot deveni persoanele, care au atins varsta de 18 ani si care intrunesc
conditiile prezentului capitol.

Conform art.177 alin. (1) Cod civil, calitatea de membru al cooperativei
inceteaza prin retragere, excludere, deces sau lichidare.

Dupa cum denota materialele cauzei, inclusiv extrasul din hotararea din 25
august 2013 a Biroul de conducere a CCG nr.15/08, Vasile Staver a fost exclus din
randurile membrilor cooperativei (f.d.5, vol.l).

Insa, aici, instanta de recurs deceleaza ca art.177 alin. (5) Cod civil, stabileste
expres ca membrul cooperativei poate fi exclus prin hotarare a adunarii generale in
cazul neexecutdrii sau al executarii neconforme a obligatiilor atribuite prin statutul
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cooperativei, precum si in alte cazuri prevazute de lege sau de statutul cooperativei.

Totodata, conform pct.31, cap. IX din statutul CCG nr.15/08 este specificat ca
adunarea generald a membrilor cooperativei acorda si revoca cetatenilor calitatea de
membri ai cooperativei.

In acest context, Colegiul constati ca Vasile Staver a fost exclus din randurile
membrilor CCG nr.15/08 de catre Biroul de conducere, pe cand norma legala
indicatd mai sus si Statutul cooperativei stabilesc expres ca membrul cooperativei
poate fi exclus doar prin hotararea adunarii generale a membrilor, chiar daca statutul
cooperativei prevede ca structurile administrative ale cooperativei sant adunarea
generala a membrilor (reprezentantilor) si biroul de conducere.

Prin urmare, este neintemeiat argumentul instantei de apel precum ca hotararea
din 25 august 2013 prin care Vasile Staver a fost exclus din randurile membrilor
CCG nr.15/08 a fost confirmata de catre Adunarea reprezentantilor din data de 10
noiembrie 2013, deoarece pct.29 din cap. IX al Statului cooperativei stabileste ca
daca cooperativa reuneste cel putin 25 de membri, solutionarea tuturor problemelor
poate fi inredintatd, potrivit hotararii adunarii generale, adundrii reprezentantilor,
insd, la materialele cauzei nu se regaseste hotararea Adunarii reprezentilor din 10
noiembrie 2013, care sa confirme numarul membrilor care au participat la adoptarea
acesteia.

Or, faptul ca hotararea Adunarii reprezentantilor din 10 noiembrie 2013 nu a
fost prezentatd instantei si anexatd la materialele cauzei nu poate fi imputata Iui
Vasile Staver, avand in vedere ca ultimul a adresat nenumarate cereri si plangere
catre CCG nr.15/08 pentru prezentarea hotararii mengionate.

In consecintd, instanta de recurs considerd ca Vasile Staver a fost exclus ilegal
din randurile membrilor CCG nr.15/08 de catre Biroul de conducere al cooperativei,
reiesind din faptul ca Biroul de conducere nu este imputernicit cu atrubutii de a
include sau exclude membrii din randurile cooperativei.

lar in acest sens, instanta de recurs reitereaza ca art.177 alin. (5) Cod civil
stabileste expres competenta exclusiva a Adundrii generale a cooperativei in
solutionarea unor chestiuni, inclusiv si cea de excludere a membrilor cooperativei.

Mai mult, din extrasul hotararii din 25 august 2013 a Biroul de conducere al
CCG nr.15/08 nu rezulta clar care obligatiuni ale cooperativei au fost incilcate de
catre Vasile Staver si care prevederi legale stabilesc excluderea membrului din
randurile cooperativei pentru astfel de incalcari.

Astfel, concluzia instantei de apel precum ca Vasile Staver nu a solicitat expres
si explicit anularea hotararii adunarii reprezentantilor CCG nr.15/08 din 10
noiembrie 2013, ci verificarea legalitatii excluderii sale din CCG nr.15/08, fara a
concretiza in ce consta aceasta pretentie, urmeaza a fi respinsa, or, Vasile Staver nici
nu a luat cunostinta cu hotararea adunarii reprezentantilor din 10 noiembrie 2013,
pentru ca nu i-a fost inmanata de catre conducerea CCG nr.15/08, mai mult aceasta
nici pe parcursul sedintelor de judecata atat in prima instanta cat si in instanta de apel
nu a fost prezentata de catre CCG nr.15/08, iar recurentul necunoscand continutul
hotararii era in imposibilitatea de a solicita anularea ei.

La caz, Colegiul considera ca pretentia cu privire la repararea prejudiciului
material solicita de catre Vasile Staver urmeaza a fi respinsa, deoarece acesta nu a
demonstrat legatura directd intre cheltuielile suportate in legatura cu inrautatirea

5



starii sanatatii in 2016 si momentul excluderii sale din randurile membrilor
cooperativei la 25 august 2013.

Totodata, instanta de recurs conchide ca in cazul din spetd nu poate fi incasat
nici prejudiciul moral, deoarece prin excluderea lui Vasile Staver din randurile
membrilor cooperativei nu se atesta ca acestuia i-ar fi fost aduse suferinte ori i-a fost
lezatd onoarea sau demnitatea, mai mult in acest caz nici nu existd o norma legala
care sa prevada repararea prejudiciului moral in astfel de situatii.

in conformitate cu art.94 alin. (1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cererea partii
care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecatd. Dacd actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecatd proportional
partii admise din pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Astfel, reiesind din faptul cd actiunea a fost admisa doar in partea anularii
hotararii din 25 noiembrie 2013 a Biroului de conducere privind excluderea lui
Vasile Staver din randurile membrilor CCG nr.15/08, in rest pretentiile fiind
respinse, iar conform ordinului de plata din 17 august 2016 Vasile Staver a achitat
taxa de stat in suma de 100 de lei, instanta de recurs ajunge la concluzia de a incasa
cheltuielile de judecata din contul CCG nr.15/08 in beneficiul lui Vasile Staver
proportional partii admise din pretentii in suma de 100 de lei.

Ca urmare, reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca
circumstantele cauzei au fost stabilite de catre instanta de fond si instanta de apel,
insa normele de drept material au fost aplicate eronat, nefiind necesara verificarea
suplimentarda a carorva dovezi, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de catre Vasile Staver, reprezentat de avocatul Rodica Palade, a
casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante si a emite o noud hotarare,
prin care actiunea lui Vasile Staver se admite partial.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Vasile Staver, reprezentat de avocatul Rodica
Palade.

Se casecaza decizia din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti si hotararea din 29
noiembrie 2016 a Judecatoriei Balti, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Vasile Staver impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor
nr. 15/08 cu privire la anularea hotararii din 25 august 2013 privind excluderea lui
Vasile Staver din randurile membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr.
15/08, repararea prejudiciului material, moral si incasarea cheltuielilor de judecata si
se emite 0 noua hotarare prin care:

Se admite partial cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Staver
impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08 cu privire la anularea
hotararii din 25 august 2013 privind excluderea lui Vasile Staver din randurile
membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08, repararea prejudiciului
material, moral si incasarea cheltuielilor de judecata.



Se anuleaza hotararea din 25 august 2013 privind excluderea lui Vasile Staver
din randurile membrilor Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 15/08.

Se incaseaza de la Cooperativa de Constructie a Garajelor nr.15/08 in beneficiul
lui Vasile Staver cheltuieli de judecata in suma de 100 (una suta) de lei.

In rest actiunea se respinge.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru
Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

Galina Stratulat



