Dosarul nr. 2rhc-98/18

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — Dm. Corolevschi
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — T. Vieru, M. Ghervas, lu. Oprea, I. Druta, L. Gafton

INCHEIERE
19 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu

Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand cererea de revizuire Tnaintatd de cdtre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,JIVM & C”

in cauza civila la cererea 1naintatd de catre Ciobanu Daniela, lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitatad ,,Nistor” in procedura simplificata a falimentului
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,JIVM & C” cu privire la validarea
popririi si incasarea datoriei,

impotriva deciziei Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie din 28 martie 2018,

constata:

La 03 noiembrie 2014 SRL ,,Nistor” a depus cerere introductiva, solicitand
intentarea procesului de insolvabilitate fata de intreprinderea fondata.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Bélti s-a admis spre
examinare cererea introductivd depusda de cdtre SRL ,Nistor” si in scopul
prevenirii modificarilor starii bunurilor SRL ,Nistor”, in perioada de pana la
intentarea procesului de insolvabilitate, s-a dispus aplicareca masurilor de
asigurare, fiind desemnat in calitate de administrator provizoriu 1 ,,Cernei
Vadim”.

Prin hotararea din 11 martie 2015 a Curtii de Apel Balti a fost intentata
procedura simplificata a falimentului fatd de SRL ,,Nistor”.

Prin incheierea din 05 februarie 2016 a Curtii de Apel Bélti a fost desemnat
in calitate de lichidator al SRL ,,Nistor” in procedura simplificata a falimentului
administratorul autorizat Ciobanu Daniela.

La 20 iulie 2017 Ciobanu Daniela, lichidatorul , Nistor” SRL in procedura
simplificata a falimentului, a inaintat o cerere impotriva SRL ,JVM & C”, solicitand
validarea popririi infiintata asupra mijloacelor banesti in suma de 187 177 lei
detinute de SRL ,,JIVM & C”, incasarea in beneficiul SRL ,Nistor” in procedura
simplificatd a falimentului din contul SRL ,,IVM & C” a sumei de 187 177 lei si
incasarea in beneficiul statului din contul SRL ,,JVM & C” a taxei de stat.



In motivarea cererii lichidatorul a indicat ci SRL ,Nistor” in procedura
simplificata a falimentului, conform documentelor contabile, detine o creanta in
suma de 187 177 lei fatd de SRL ,IVM & C”, nascutd ca urmare a neachitarii
livrarilor de marfa potrivit facturilor fiscale seria JB nr. 0341624 din 03 iunie 2013,
nr. 0341627 din 04 iunie 2013, nr. 0341628 din 05 iunie 2013, nr. 0341626 din 13
iunie 2013, nr. 0341606 din 15 iunie 2013 si nr. 0341612 din 16 decembrie 2013.

Asupra datoriei a fost infiintata o poprire, care a fost comunicata tertului poprit
prin somatie, receptionati la 28 iunie 2017. Insa, pani la data inaintirii cererii, SRL
,JVM & C” SRL nu si-a executat obligatiile ce i-au revenit in urma instituirii
popririi.

Prin hotararea din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Balti s-a admis cererea
inaintatd de catre Ciobanu Daniela, lichidatorul ,Nistor” SRL in procedura
simplificata a falimentului, s-a validat poprirea Infiintatd asupra mijloacelor banesti
in suma de 187 177 lei, detinute de SRL ,,IVM & C”, s-a incasat in beneficiul SRL
,,Nistor” in procedura simplificatd a falimentului din contul SRL ,,IVM & C” suma
de 187 177 lei cu titlu de datorie si s-a incasat in beneficiul statului din contul SRL
,IVM & C” suma de 5 615, 30 lei cu titlu de taxa de stat.

La 29 ianuarie 2018 SRL ,,IVM & C” a declarat recurs impotriva hotararii din
30 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, solicitind casarea hotararii instantei de
insolvabilitate, cu restituirea cauzei spre judecare in prima instanta.

Prin decizia din 28 martie 2018 a Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul declarat de catre
SRL ,,JVM & C” si s-a mentinut hotararea din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel
Balti.

La 16 noiembrie 2018 SRL ,,IVM & C” a depus cerere de revizuire, solicitand
casarea deciziei din 28 martie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, rejudecarea cauzei
cu adoptarea unei noi decizii, prin care a admite recursul declarat de catre SRL ,,IVM
& C” impotriva hotararii din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Balti.

In motivarea cererii revizuentul a invocat ca Ciobanu Daniela, lichidatorul
SRL ,Nistor” in procedura simplificatd a falimentului a depus o actiune in instanta
de insolvabilitate impotriva SRL ,Neoservice”, solicitind declararea nulitétii
contractului nr. 2 din 10 ianuarie 2014. In sedinta de judecati din 31 iulie 2018
reclamantul a solicitat incetarea examindrii cauzei mentionate supra.

Prin incheierea din 31 iulie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a
intentat procesul in cauza civila la cererea depusd de catre Ciobanu Daiela,
lichidatorul SRL ,,Nistor” in procedura simplificatd a falimentului impotriva SRL
,Neoservice” cu privire la declararea nulitatii contractului nr. 2 din 10 ianuarie 2014,
care la data de 16 august 2018 a devenit definitiva si irevocabila.

A mentionat ca prin contractul nr. 2 din 10 ianuarie 2014 SRL ,,Nistor”, SRL
,Neoservice” si SRL ,,JVM & C” au convenit asupra faptului de a incheia o
tranzactie, prin care SRL ,,Nistor”, debitor in raport cu SRL ,,Neoservice” in baza
contractului de fidejusiune nr. 39/10-J din 25.06.2013 a acceptat ca SRL ,,IVM &
C”, debitor in raport cu SRL ,,Nistor” sa achite in contul SRL ,,Neoservice” datoria
debitoare Tn marime de 187 177 lei, care s-a format pe parcursul anului 2013, in
urma livrarilor de marfuri de catre SRL , Nistor” catre SRL ,,IVM & C”.

In situatia in care cererii de validare a popririi, inaintati de catre Ciobanu
Daniela, lichidatorul SRL ,,Nistor”, 1i este opozabil contractul nr. 2 din 10.01.2014,

care anuleaza orice obligatie a SRL ,,IVM & C” fata de SRL ,,Nistor”, urma sa fie
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suspendatd examinarea cauzei de validare a popririi, pana la pronuntarea unei solutii
asupra legalitatii contractului nr. 2 din 10.01.2014, ori aceste doud cauze urmau a fi
conexate si examinate intr-un Singur proces.

Drept temei de revizuire SRL ,,JIVM & C” a invocat prevederile art. 449 lit. b)
Cod de procedura civila si anume cd au devenit cunoscute unele circumstante sau
fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului,
daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Verificand argumentele revizuentului, examinand materialele cauzei si probele
noi prezentate de revizuent in raport cu temeiurile de revizuire prevazute de art. 449
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit considera ca cererea de revizuire este inadmisibila si urmeaza a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) Cod de procedurad civila dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

Din textul cererii de revizuire, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit constatd ca revizuentul solicitd revizuirea deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 28 martie 2018, invocand temei de revizuire lit. b) art. 449
Cod de procedura civild - au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale
ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacad acesta
dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Instanta de revizuire accentueaza ca pentru motivul de revizuire prevazut la lit.
b) art. 449 Cod de procedurd civild esential este ca revizuentul sd probeze ca
circumstantele sau faptele noi, capabile sa influenteze solutia adoptatd anterior au
existat la data adoptarii solutiei date de catre Curtea Suprema de Justitie prin decizia
din 28 martie 2018, au fost recent descoperite si ca nu a avut posibilitatea de a le
cunoaste, in caz contrar ele nu pot servi ca temei de revizuire. Mai mult, revizuentul
trebuie sa demonstreze ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale Tn timpul judecarii anterioare a cauzei.

Argumentul revizuentului ca prin incheierea din 31 i1ulie 2018 a Judecatoriet
Balti, sediul Central s-a incetat procesul n cauza civild la cererea depusa de catre
Ciobanu Daniela, lichidatorul SRL , Nistor” in procedura simplificatd a falimentului
impotriva SRL ,,Neoservice” cu privire la declararea nulitatii contractului nr. 2 din
10 ianuarie 2014, incheiat intre SRL ,,Nistor”, SRL ,Neoservice” si SRL ,IVM &
C”, nu poate fi considerat, in sensul art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, fapt
recent descoperit, care exista la data adoptarii hotararii, dar care nu a fost i nu a
putut fi cunoscut revizuentului.

Astfel, se constata ca hotararea cu privire la validarea poprii si incasarea in
beneficiul SRL , Nistor” a datorie1 in marime de 187 177 lei de la SRL ,,JVM & C”,
care a fost formatd in urma livrarii marfurilor in baza facturilor fiscale a devenit
irevocabila la data de 28 martie 2018, data din care a incetat a produce efecte juridice
raporturile contractuale, pe cand incheierea prin care s-a incetat procesul la cererea
depusa in instanta de judecatd de catre Ciobanu Daniela, lichidatorul SRL ,,Nistor”
in procedura simplificata a falimentului cu privire declararea nulitatii contractului
nr. 2 din 10 ianuarie 2014, incheiat intre SRL ,,Nistor”, SRL ,,Neoservice” si SRL

,IVM & C”, a devenit definitiva si irevocabila la 16 august 2018. Din incheierea din
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31 iulie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central rezulta ca Ciobanu Daniela,
lichidatorul SRL ,Nistor” in procedura simplificatd a falimentului a renuntat la
actiune anume pentru faptul ca datoria fatd de SRL ,,Nistor” a fost urmaritd prin
decizia din 28 martie 2018 a Curtii Supreme de Justitie de la SRL ,,IVM & C”.

in consecinta, sub aspectul analizat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit conchide ca circumstantele invocate de revizuent drept temei de
revizuire, nu se incadreaza in cele exhaustiv prevazute la art. 449 Cod de procedura
civila.

Posibilitatea reinitierii procesului de judecata urmeaza sa fie examinata in
lumina Preambulului Conventiei, care declard preeminenta dreptului o parte a
mostenirii comune a Statelor Contractante. Unul din aspectele fundamentale ale
preeminentei dreptului este principiul securitdtii raporturilor juridice, care cere,
printre altele, ca atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finalda unei
chestiuni, constatarea lor sd nu mai poatd fi pusa in discutie (Brumarescu v.
Romania, Rosca v. Moldova).

Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res judicata
(ibid., § 62), adica principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti.
Acest principiu cere ca nici o parte sda nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei
hotarari irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o reexaminare $i 0 noud
determinare a cauzei. Revizuirea nu trebuie considerata un apel camuflat, iar simpla
existenta a doud opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de
reexaminare. O derogare de la acest principiu este justificatda doar atunci cand este
necesara, datorita unor circumstante esentiale si convingatoare (Rosca v. Moldova,
citatd mai sus, § 25, Popov nr. 2 vs. Moldova). Din considerentele mentionate
Colegiu considera ca prezenta cerere de revizuire nu poate fi admisa.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, temeiurile revizuirii
nu au un suport legal, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
conchide ca cererea de revizuire Tnaintata de SRL ,IVM & C” este inadmisibila si
urmeaza a fi respinsa.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 449 lit. b), 453 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

dispune :

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de catre Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,IVM & C”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei

judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii [on Druta
Nicolae Craiu

Victor Burduh

Maria Ghervas



