Dosarul nr. 2r-905/18
Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Cotorobai)

DECIZIE

19 decembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentat de
avocatul Denis Lefter

in cauza civila la cererea Stork International GmbH, reprezentat de avocatul
Denis Lefter cu privire la recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe
teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine

impotriva incheierii din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa cererea reprezentantului Stork International GmbH, avocatul
Denis Lefter cu privire la recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe
teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine

constata:

La 17 aprilie 2018, Stork International GmbH, reprezentata de avocatul
Denis Lefter a depus cerere cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii
silite pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale strdine.

In motivarea cererii a invocat ci la 6 noiembrie 2017, tribunalul arbitral,
legal si valid constituit conform Regulilor de arbitraj ale Institutului de Arbitraj de
pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm (Suedia), a pronuntat hotararea
arbitrala finala nr. SCC V (2017/010) (Eng Final Award), prin care a dispus
incasarea din contul SRL , Atai” in beneficiul Stork International GmbH a sumei
de 10977,12 de dolari SUA cu titlu de pret pentru bunurile livrate si a dobanzii de
intarziere din 9 noiembrie 2014 in marime de 9,2 % peste rata de refinantare
publicatd de Banca Nationald a Austriei, 7484,40 de dolari SUA cu titlu de pret
pentru bunurile livrate si a dobanzii de intarziere din 9 noiembrie 2014 in marime
de 9,2 % peste rata de refinantare publicatd de Banca Nationald a Austriei,
18656,88 de dolari SUA cu titlu de pret pentru bunurile livrate si a dobanzii de
intarziere din 28 decembrie 2014 in marime de 9,2 % peste rata de refinantare
publicata de Banca Nationald a Austriei, 9231,10 de euro cu titlu de onorariu si
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cheltuieli de arbitru, 3376 de euro cu titlu de taxa administrativa a Institutului de
Arbitraj si 6757 de euro cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si alte cheltuieli
ale Stork International GmbH suportate in legatura cu arbitrajul.

A precizat ca hotararea arbitrald este finala si obligatorie atat pentru Stork
International GmbH, cat si pentru debitorul SRL ,,Atai” incepand cu data emiterii
acesteia - 6 noiembrie 2017.

Hotararea arbitrald a fost pronuntatd in Suedia si conform lex arbitri suedez,
prin urmare, in sensul legii Republicii Moldova este straina, la fel, atat Suedia cat
si Republica Moldova sunt parte ale Conventiei privind recunoasterea i executarea
sentintelor arbitrale straine, prin urmare, hotdrarea arbitrald este pasibila
recunoasterii §i incuviintarii executarii in Republica Moldova.

A relatat ca la 18 septembrie 2014, intre Stork International GmbH in
calitate de vanzator si SRL ,,Atai” in calitate de cumparator a fost Incheiat
contractul de vanzare — cumparare nr. 02-09/2014 privind vanzarea si livrarea de
catre SRL ,,Atai” a bunurilor — produse chimice percloretilen.

La 31 octombrie 2014, intre Stork International GmbH in calitate de
vanzdator si SRL ,,Atai” in calitate de cumpardtor a fost incheiat contractul de
vanzare — cumpdrare nr. 03-10/2014 privind vanzarea si livrarea de cétre
SRL ,,Atai” a bunurilor — produse chimice percloretilen.

Pe motiv ca debitorul SRL ,,Atai” a refuzat sa achite platile in legatura cu
contractele mentionate, Stork International GmbH a obtinut hotararea arbitrala.

Avand in vedere prevederile art. 475% alin. (3) CPC, a indicat ca la cererea
de recunoastere si executare a hotdrarii arbitrale a anexat originalul hotararii
arbitrale, apostilat Tn modul cuvenit si copiile legalizate de pe conventiile arbitrale.

A remarcat ca pana in prezent debitorul nu a platit vreo careva suma din
sumele adjudecata.

Si-a intemeiat pretentiile In baza dispozitiilor art. III si IV din Conventia
pentru recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine, art. 38 din Legea cu
privire la arbitrajul comercial international, art. 475 alin. (1) lit. a), alin. (2), (3)
lit. a), 475" CPC.

A solicitat admiterea cererii, recunoasterea integralda si incuviintarea
integrald a executarii Silite a hotararii arbitrale finale nr. SCC V (2017/010) (Eng
Final Award) din 6 noiembrie 2017, emisa de tribunalul arbitral (compus dint-un
arbitru unic — Fredrik Ringquist) constituit conform regulilor de arbitraj ale
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm
(Suedia), in acest sens, dispunerea achitarii de catre debitorul SRL ,,Atai” in
folosul Stork International GmbH a sumelor adjudecate, precum si incasarea din
contul debitorului SRL ,,Atai” a cheltuielilor de judecatd compuse din suma de 200
SEK (coroane sudeze) cu titlu de cheltuieli de apostilare a hotararii arbitrale, 34000
de lei cu titlu de asistenta juridica, 33415,96 de lei cu titlu de taxa de stat, 3300 de
lei cu titlu de cheltuieli pentru serviciile traducatorului si 445 de lei cu titlu de
cheltuieli notariale.

Pin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea reprezentantului Stork International GmbH, avocatul Denis Lefter
cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii
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Moldova a hotararii arbitrale strdine emise la 6 noiembrie 2017 de tribunalul
arbitral al Institutului de Arbitraj de pe langda Camera de Comert a orasului
Stockholm, Suedia, la cererea Stork International GmbH impotriva SRL ,,Atai” cu
privire la incasarea datoriei si a platilor aferente, ca fiind nefondata.

La 31 octombrie 2018, Stork International GmbH, reprezentata de avocatul
Denis Lefter a declarat recurs impotriva incheierii din 17 octombrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea integrald a incheierii
recurate §i emiterea unei decizii cu privire la recunoasterea integrald si
incuviintarea integrala a executdrii silite a hotararii Arbitrale Finale nr. SCC V
(2017/010) (Eng Final Award) din 6 noiembrie 2017, emisa de tribunalul arbitral
(compus dint-un arbitru unic — Fredrik Ringquist) constituit conform regulilor de
arbitraj ale Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului
Stockholm (Suedia), cu achitarea in beneficiul Stork International GmbH a tuturor
sumelor solicitate potrivit cererii.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o nefondata si pasibild de casare integrala.

A remarcat ca urmeaza a fi apreciate drept abuzive si ilegale constatarile
primei instante, precum ca Stork International GmbH nu a combatut motivele
invocate de catre reprezentantul intimatei in referinta.

Avand in vedere prevederile Conventiei pentru recunoasterea si executarea
sentintelor arbitrale strdine, a mentionat ca prima instantd in mod eronat a aplicat
prevederile legislatiei, atribuind sarcina probatiunii Stork International GmbH.

A obiectat ca prima instantd, prin aprecierea probelor pe care nu le-a
administrat, contrar prevederilor din Conventi, s-a expus asupra fondului pricinii si
concomitent a neglijat recomandarile instantei superioare, expuse in pct. 43 din
Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9 din 9 decembrie 2013.

Cu referire la prevederile art. 75 alin. (2), (3) CPC, a accentuat ca referinta
intimatei a fost depusd de o persoana neimputernicitd, or, conform Extrasului din
Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 7471 din 15 mai 2018, in calitate de
administrator al SRL ,Atai” figurecaza Anatoliec Grosu, iar mandatul
nr. MA1157177 din 25 iunie 2018, eliberat avocatului Radu-Stefan Patrasanu, este
semnat de catre Alexei Curchi.

Prin urmare, prima instanta, fara sa cunoasca functia sau calitatea de serviciu
a lui Alexei Curchi, fara a verifica actele de constituire ale SRL ,,Atai”, a acceptat
participarea avocatului Radu-Stefan Patrasanu in baza mandatului nr. MA1157177
din 25 iunie 2018 in cadrul sedintelor de judecata, dar si actele de procedura
efectuate de catre acesta.

A obiectat ca Stork International GmbH nu a fost citata legal despre sedinta
de judecata din 17 octombrie 2018.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constatd cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 31 octombrie 2018 impotriva incheierii din 17 octombrie 2018
a Curtii de Apel Chisindu in termenul legal.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea Incheierii Curtii
de Apel Chisindau si restituirea cauzei spre rejudecare din considerentele ce
urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva Incheierii, este In drept sd admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Din materialele cauzei se constata ca la 17 aprilie 2018, Stork International
GmbH, reprezentatd de avocatul Denis Lefter a depus cerere cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale straine (f. d. 1-9).

Este cert si faptul ca prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost respinsa cererea reprezentantului Stork International GmbH,
avocatul Denis Lefter cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite
pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale strdine emise la 6 noiembrie
2017 de tribunalul arbitral al Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert
a orasului Stockholm, Suedia, la cererea Stork International GmbH impotriva
SRL ,,Atai” cu privire la incasarea datoriei si a platilor aferente, ca fiind nefondata
(f. d. 174-177).

In conformitate cu dispozitiile 475 CPC care reglementeazi recunoasterea si
executarea hotararii arbitrale straine, o hotarare arbitrala este considerata ca fiind
straina daca:

a) este pronuntata pe teritoriul unui stat strain; sau

b) este emisd pe teritoriul Republicii Moldova, dar legea aplicatd procedurii
arbitrale este a unui stat strain.

(2) Poate fi recunoscuta si executatd in Republica Moldova o hotarare
arbitrald straind emisd, in conformitate cu o conventie arbitrala, pe teritoriul unui
stat strdin care este parte la Conventia privind recunoasterea si executarea
sentintelor arbitrale strdine, adoptatd la New York la 10 tunie 1958, precum si o
hotarare arbitrala strdina ale carei recunoastere si executare sunt reglementate fie
prin tratatul international la care Republica Moldova este parte, fie in baza
principiului reciprocitatii in ceea ce priveste efectele hotararii arbitrale straine.

(3) Partea care invoca o hotarare arbitrald straina poate solicita:

a) recunoasterea si executarea silitd a hotararii arbitrale straine; sau

b) doar recunoasterea hotararii arbitrale straine pentru a invoca autoritatea de
lucru judecat, fara a avea dreptul de executare ulterioara a hotararii recunoscute.

Potrivit art. 475° alin. (1) lit. a) CPC, dupi ascultarea explicatiilor partilor si
examinarea probelor prezentate de acestea, instanta judecdtoreasca emite o
incheiere integrala cu privire la recunoasterea si Incuviintarea executarii silite a
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hotararii arbitrale strdine sau cu privire la refuzul de a incuviinta executarea silitd a
hotararii arbitrale strdine.

In acelasi timp, se vor mentiona si prevederile art. 476 CPC care
reglementeazad refuzul de a recunoaste si de a executa hotararea arbitrala straina,
unde la alin. (1) lit. b), ca temei de refuz de a recunoaste si de a executa hotararea
arbitrald straind in Republica Moldova este mentionat ca, partea impotriva careia
este emisd hotararea nu a fost informatd in modul corespunzdtor cu privire la
desemnarea arbitrului sau cu privire la procedura arbitrala ori, din alte motive, nu a
putut sa isi prezinte mijloacele sale de aparare.

Se va nota ca prima instanta, ca temei de respingere a cererii depusa de catre
Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis Lefter, a retinut anume
faptul ca SRL ,,Atai” nu a fost informatd in modul corespunzator cu privire la
desemnarea arbitrului si procedura arbitrald, si din aceste motive nu a putut sa
prezinte mijloacele sale de apararea in arbitraj.

Instanta de recurs releva, insd, ca prima instantd neintemeiat a constatat ca
debitorul SRL ,,Atai” nu a fost informat cu privire la examinarea prezentului
litigiu, inclisiv despre desemnarea arbitrului si procedura arbitrala.

In sustinerea opiniei enuntate se va retine ca la 2 februarie 2017, Stork
International GmbH a depus o cerere de arbitrare, conform Regulamentului
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert din Stockholm, prin care a
solicitat incasarea de la SRL ,,Atai” a platilor facturilor datorate.

Se mai constata cu certitudine ca, dupa depunerea cererii de arbitraj de catre
Stork International GmbH, Camera de Comert din Stockholm a informat la
6 februarie 2017, SRL ,,Atai” prin scrisoare la adresele postala si cea de e-mail
atai@mdl.net si office@ataigroup.com., indicate in cererea arbitrala, despre
initierea procedurii arbitrale in privinta acesteia, totodatd anexand si cererea de
arbitrare a reclamantului.

Recetionarea de catre SRL ,,Atai” a scrisorii la adresele electronice
mentionate se confirmd prin faptul cd la 20 februarie 2017 Victor Rusu, care s-a
prezentat ca avocat al SRL ,,Atai”, a remis in adresa Camerei de Comert din
Stockholm o cerere prin care a solicitat acordarea unui termen suplimentar pentru
depunerea referintei la cererea arbitrala.

Or, dupa cum a fost deja mentionat, actele pricinii atestd indubitabil ca
informatia cu privire la initierea procedurii arbitrale de catre Stork International
GmbH impreuna cu cererea de arbitrare a reclamantului a fost expediata anume la
adresa electronica si e-mailul indicate ce apartin SRL ,,Atai” atai@mdl.net si
office@ataigroup.com. si nu a avocatului Victor Rusu, care nu ar avea o
imputernicire In acest sens.

Relevanta importanta cazului are si faptul ca la 11 iulie 2017 anume de pe
adresa electronica office@ataigroup.com. a fost expediat in adresa Institutului de
Arbitraj de pe langa Camera de Comert din Stockholm un raspuns, prin care
SRL ,,Atai” informeaza tribunalul arbitral cd nu recunoaste datoria fata de Stork
International GmbH si ca, nu a primit nicio revindicare din partea acesteia cu
privire la achitarea unei sume de bani.



mailto:atai@mdl.net
mailto:office@ataigroup.com
mailto:atai@mdl.net
mailto:office@ataigroup.com
mailto:office@ataigroup.com

In acest context se impune si precizarea ca, Institutul de Arbitraj de pe langa
Camera de Comert din Stockholm a solicitat si a primit o confirmare de primire
Microsoft Outlook, prin care se atesta faptul ca mesajele expediate de catre
tribunalul arbitral au ajuns cu succes la adresele electronice ale SRL , Atai”
atai@mdl.net si office@ataigroup.com., fapt ce rezultd din hotararea arbitrald
straind, recunoasterea i incuviintarea executarii silite a carei se solicitd la caz pe
teritoriul Republicii Moldova.

Cele mentionate mai sus, resping cu vehementa si sustinerea intimatului
SRL ,,Atai” precum ca e-mailurile indicate de arbitrul unic al Institutului de
Arbitraj de pe langa Camera de Comert din Stockholm, ca expediate in adresa
societatii, nu au fost receptionate, acestea la momentul examinarii cauzei de catre
instanta de arbitraj nefiind active.

Mai cu seama aceasta ca, SRL ,,Atai” nu a negat apartenenta adreselor
electronice la care a fost expediatd corespondenta de catre arbitrul unic, in
dezacord invocand doar ca acestea nu erau active, fara a fi prezentate, insa, probe
pertinente in confirmarea acestor sustineri.

In concluzie, pentru toate considerentele retinute, se constati ci solutia
primei instante, prin care a fost respinsa cererea reprezentantului Stork
International GmbH, in bazd de mandat, avocatul Denis Lefter cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale straine pentru motivul ca debitorul SRL ,,Atai” nu a fost informat
cu privire la examinarea prezentului litigiu, inclisiv despre desemnarea arbitrului si
procedura arbitrala, este in contradictie cu circumstantele cauzei, fapt ce indica la
netemeinicia acesteia, fiind cert ca SRL ,,Atai” a fost informatd in modul
corespunzator cu privire la desemnarea arbitrului si procedura arbitrala.

Astfel fiind, instanta de recurs releva ca incheierea primei instante a fost
adoptatda cu incalcarea normelor procedurale, fapt ce incontestabil indicd la
temeinicia recursului depus de Stork International GmbH, reprezentat de avocatul
Denis Lefter si netemeinicia incheierii contestate cu recurs.

Distinct de aceste constatdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Stork International GmbH, reprezentat de avocatul Denis Lefter, de a
casa incheierea din 17 octombrie 2018 si de a restitui cauza spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentat de
avocatul Denis Lefter.

Se caseaza integral incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civild la cererea Stork International GmbH, reprezentat de
avocatul Denis Lefter cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite
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pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine, cu restituirea cauzei
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.
Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



