Dosarul nr. 2ra-71/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Costin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. S. Girbu, V. Buhnaci, M. Guzun)

INCHEIERE
23 ianuarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de intreprinderea Mixta ,,P&R
Pharma” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentatd, in baza de procura, de Ira
Sili,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Intreprinderea
Mixta ,)P&R Pharma” Societate cu Raspundere Limitatda impotriva lui Plamen
Milanov cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 13 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 14 mai 2015, IM ,,P&R Pharma” SRL a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Plamen Milanov solicitand incasarea de la Plamen Milanov a datoriei
in marime de 476083,57 de lei, incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 14300,
46 de lei, dintre care taxa de stat in marime de 14289,51 de lei si cheltuielile de
expediere a corespondentei in suma de 10,95 de lei.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat c in luna august 2012 a acordat cu
imprumut lui Plamen Milanov mijloace banesti in suma de 563778,75 de lei,
conform dispozitiilor de plata: nr.533 din 03 august 2012-suma de 160000, 00 de
lei; nr.545-suma de 200000, 00 de lei; nr.566-suma de 71200,00 de lei; nr.581 - suma
de 132578,75 de lei. Suma imprumutului urma sa fie restituita pana la data de 31
august 2012, insa paratul a restituit datoria partial, inregistrand o datorie scadenta in
marime de 476083,57 de lei, care nu a fost stinsa pana in prezent.

Reclamantul a afirmat ca la 10 aprilie 2015, in adresa lui Plamen Milanov a
fost expediata somatia privind stingerea datoriei in suma de 476083,57 de lei. Prin
raspunsul nr. 31 din 28 aprilie 2015, parvenit la 05 mai 2015, paratul a solicitat
prezentarea documentelor primare cu referintd la suma datoriei, indicdnd str.
Mitropolit Varlaam nr. 63, mun. Chisinau, care, de fapt, este adresa reclamantului si
astfel se dovedeste rea-credinta paratului. Mai mult ca atat, paratul este si asociatul
IM , P&R Pharma” SRL, detinind cota-parte in marime de 50%.

Totodata, a mentionat ca la 07 mai 2015 paratul, in calitate de asociat, a Tnaintat
o cerere privind convocarea Adunarii Generale a iM ,P&R Pharma” SRL,
propunand eliberarea din functie inainte de termen a administratorului, din motiv ca
acesta a solicitat paratului stingerea datoriei inainte de expirarea termenului de
prescriptie de 3 ani. Astfel, iIncd o data in plus paratul a dat dovada de rea-credinta,
dand de inteles ca nu 1si va onora obligatiile benevol.



Prin hotararea din 21 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis cererea de chemare in judecatd depusd de IM ,,P&R Pharma” SRL si s-a
incasat de la Plamen Milanov in beneficiul IM ,,P&R Pharma” SRL datoria in suma
de 476083,57 de lei, cheltuielile de judecata ce rezulta din plata taxei de stat in suma
de 14289,51 de lei si a cheltuielilor pentru expedierea corespondentei in suma de
10,95 de lei, in total suma de 490384, 03 lei.

Prin decizia din 13 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de Plamen Milanov; s-a casat hotararea din 21 iunie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de
iM “P&R Pharma” SRL impotriva lui Plamen Milanov cu privire la incasarea
datoriei s1 compensarea cheltuielilor de judecata si s-a emis o hotarare nouad prin care
s-a respins cererea de chemare in judecatd depusi de IM “P&R Pharma” SRL
impotriva lui Plamen Milanov cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

La 14 august 2018, IM ,P&R Pharma” SRL, reprezentata de Ira Sili, in baza de
procura, a declarat recurs impotriva deciziei din 13 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului s-a invocat ci decizia instantei de apel este emisi
contrar probelor acumulate in cauzd si in rezultatul unei aprecieri arbitrare a
probelor. Or, intimatul a sustinut ca nu detine documente primare justificative ce
confirma restituirea imprumutului. Instanta de apel a apreciat gresit situatia juridica
si s-a pronuntat superficial asupra motivelor de fapt si de drept expuse in apel, fara
a intra n esenta cauzei.

Recurentul a opinat cd solutia instantei de apel a fost datd fara elucidarea pe
deplin a circumstantelor cauzei si fard determinarea exactd a naturii juridice a
litigiului, criteriu ce presupune prin sine lamurirea completa si certa a situatiei de
fapt sub toate aspectele.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedurd civila,
recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptatd la 13 martie 2018, iar IM ,P&R
Pharma” SRL, reprezentata, in baza de procura, de Ira Sili, a declarat recurs la 14
august 2018.

Materialele cauzei atestd ca decizia in copie a fost expediatd participantilor la
proces la 24 mai 2018, conform scrisorii de insotire (f.d.137) si a fost receptionata
de catre recurent la 14 iunie 2018, conform stampilei aplicate pe plic, anexat in copie
(f.d.149), ceea ce denota si textul recursului. Astfel, recursul este declarat in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de IM ,P&R Pharma” SRL,
reprezentatd, in baza de procura, de Ira Sili, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept
inadmisibil din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 430 alin. (1) Cod de proceduri civila, sunt in drept sa
declare recurs: a) partile si alti participanti la proces; b) martorul, expertul,
specialistul, interpretul si reprezentantul, cu privire la compensarea cheltuielilor de
judecata ce li se cuvine.



Art. 433 lit. ¢) Cod de procedura civila statueaza ca cererea de recurs se
considera inadmisibild In cazul in care persoana care a inaintat recursul nu este in
drept sa-l declare.

In conformitate cu art. 8 Cod de procedura civila, partile, alti participanti la
proces au dreptul sa fie asistati in judecata de catre un avocat ales ori desemnat de
coordonatorul oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistentd Juridica
Garantata de Stat sau de un alt reprezentant, in cazurile prevazute de prezentul cod.
Asistenta juridica poate fi acordatd in orice instantd de judecata si in orice fazd a
procesului. Modul de acordare a asistentei juridice se stabileste de prezentul cod si
de alte legi.

Art. 75 alin. (2) Cod de procedura civila prevede ca procesele persoanelor
juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor de administrare, care
actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative
sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati Imputerniciti ai
persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Materialele cauzei denota ca recursul impotriva deciziei din 13 martie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau a fost declarat de catre Ira Sili in baza procurii eliberate in
data de 28 iulie 2018 pe termen de un (unu) an, de citre administratorul IM ,,P&R
Pharma” SRL, Natalia Cristofor (f.d.159).

In temeiul art. 80 alin. (1), (3) Cod de proceduri civila, imputernicirile
persoanei juridice trebuie sa fie formulate intr-o procura, eliberatad si legalizata in
modul stabilit de lege. Procurile eliberate in numele persoanei juridice conform
actelor de constituire se semneaza de catre administrator sau de catre altd persoana
imputernicita.

In conformitate cu art. 81 alin. (1) Cod de proceduri civila, imputernicirea de
reprezentare 1n judecatd acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a
renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul
acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a Incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de
a transmite imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de
a-i schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea ¢i, de a prezenta
un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura
eliberata reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

In contextul normelor enuntate supra, Completul noteazi ci dreptul de
contestare a hotararii judecatoresti, urmeaza a fi inserat direct in procura eliberata
pe numele Irei Sili de catre administratorul IM ,P&R Pharma” SRL, Natalia
Cristofor, ceea ce la caz lipseste (f.d.159).

Completul releva ca in textul procurii eliberate nu se identifica imputerniciri
care ar acorda dreptul Irei Sili, in calitate de reprezentant al IM ,,P&R Pharma” SRL,
de a contesta cu recurs decizia instantei de apel. Or, in conditiile in care Tmputerniciri
in acest sens nu au fost inserate, dreptul de contestare nu poate fi prezumat.

De altfel, legea procesuala stipuleaza expres obligatia includerii imputernicirii
,de a ataca hotararea judecatoreasca”, in conditiile in care partea intentioneaza sa
declare recurs prin intermediul unui reprezentant.



Completul reitereaza ca din textul procurii eliberate in data de 28 iulie 2018 pe
termen de un (unu) an, de citre administratorul IM ,,P&R Pharma” SRL, Natalia
Cristofor, pe numele Irei Sili, nu se distinge dreptul de contestare, ceea ce denota
lipsa imputernicirilor in acest sens.

Concomitent Completul atesta existenta unei procuri inregistratd sub nr. 32 din
04 septembrie 2017, anexata in copie neautentificata, valabila pentru perioada 11
septembrie 2017-11 septembrie 2018, prin care administratorul IM ,,P&R Pharma”
SRL, Natalia Cristofor, o imputerniceste pe Ira Sili cu dreptul de reprezentare a
intereselor IM ,,P&R Pharma” SRL, inclusiv cu dreptul de a ataca hotararea instantei
(f.d.142).

Or, contrar art. 138 alin. (4) Cod de procedura civila, care prevede ca inscrisul
se depune 1n original sau in copie autentificata in modul stabilit de lege, procura nr.
32 din 04 septembrie 2017 a fost anexata n copie neautentificata.

Aict Completul reitereaza ca art. 80 alin. (1) Cod de procedurd civila
conditioneaza formularea imputernicirilor intr-o procura eliberata si legalizata in
modul stabilit de lege, ceea ce 1n cazul procurii din 04 septembrie 2017, lipseste, or,
legalizarea presupune atestarea conformitatii cu originalul.

Astfel, in conditiile in care in data de 28 iulie 2018 administratorul IM ,P&R
Pharma” SRL, Natalia Cristofor, elibereaza pe numele Irei Sili o altd procura
valabila pe termen de un (unu) an (f.d.159), anexata la cererea de recurs, care a fost
autentificata in conformitate cu art. 138 alin. (4) Cod de procedura civila, Completul
va retine ca aceasta fiind procura cu drept de reprezentare a IM ,,P&R Pharma” SRL
de catre Ira Sili in instantele de judecata. De altfel, anume aceasta procura a fost
indicata in anexe la cererea de recurs ca fiind procura de reprezentare (f.d.148).

In corolar, Completul deduce ca Ira Sili nu era in drept de a declara recurs in
numele IM ,,P&R Pharma” SRL, or, nu a fost prezentata o procura ce i-ar acorda
imputerniciri de contestare a hotararii judecatoresti in conformitate cu art. 81 alin.(1)
Cod de procedura civila. Astfel, se impune concluzia declararii ca fiind inadmisibil
recursul declarat de IM ,,P&R Pharma” SRL, prin intermediul reprezentantului Ira
Sili, ca fiind depus de o persoana in lipsa unor imputerniciri in acest sens.

In conformitate cu art. 433 lit. ¢), 440 alin. (1) Cod de procedurd civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de intreprinderea Mixta ,,P&R
Pharma” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata, in baza de procura, de Ira
Sili, impotriva deciziei din 13 martie 2018 a Curtii de Apel Chiginau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh



