Dosarul nr.2ac-12/19

INCHEIERE
23 ianuarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Cristal-Avant” cu
privire la recuzarea judecatorilor Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Ludmila
Caraianu si Stefan Starciuc,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Ivanna Deli
impotriva lui Nicolai Deli, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Cristal-Avant” cu privire la determinarea cotelor-parti in proprietatea
comuna in devalmasie a sotilor si partajarea proprietatii comune in devalmasie a
sotilor,

constata:

La 07 martie 2018 Ivanna Deli a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Nicolai Deli, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Cristal-Avant” (in continuare SRL ,,Cristal-Avant™) cu privire la
determinarea cotelor-parti in proprietatea comuna in devalmasie a sotilor si
partajarea proprietatii comune in devalmasie a sotilor.

Concomitent Ivanna Deli pentru asigurarea actiunii a depus si cerere de
aplicarea sechestrului pe proprietatea dobandita in comun cu sotul Nicolai Deli.

Prin incheierea din 08 mai 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga
s-a admis cererea de asigurare a actiunii depusa de catre Ivanna Deli. S-a aplicat
sechestru pe proprietatea comuna in devalmasie a sotilor Nicolai Deli si Ivanna
Deli si anume pe lotul de pamant, casa de locuit si constructiile auxiliare cu
numerele cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX, situate in XXXXX. S-a aplicat
sechestru pe sursele financiare ale SRL ,,Cristal-Avant”, aflate in bancile Republici
Moldova si la alte persoane fizice si juridice, inclusiv si pe bunurile imobile si
mobile care apartin cu drept de proprietate SRL ,,Cristal-Avant”, aflate la societate
si la alte persoane. S-a interzis SRL ,,Cristal-Avant” de a instraina bunurile mobile
si imobile, care ii apartin cu drept de proprietate. S-a interzis IP Agentiei Servicii
Publice dreptul de a introduce sau a face careva modificari in documentele
constitutive ale persoanei juridice SRL ,,Cristal-Avant”, in capitalul social
autorizat si in cota-parte a capitalului social al SRL ,,Cristal-Avant”. ( f.d.19-21)

Prin incheierea din 21 iunie 2018 a Curtii de Apel Comrat s-a admis recursul

lui Nicolai Deli si SRL ,,Cristal-Avant”. S-a casat incheierca 08 mai 2018 a
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Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga in partea aplicarii sechestrului pe sursele
financiare ale SRL ,,Cristal-Avant”, aflate in bancile Republici Moldova si la alte
persoane fizice si juridice, inclusiv si pe bunurile imobile s1 mobile care apartin cu
drept de proprietate ale SRL ,,Cristal-Avant”, aflate la societate si la alte persoane.
In rest, incheierea din 08 mai 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga s-a
mentinut.(f.d.28-35)

La 07 septembrie 2018 SRL ,,Cristal-Avant” a depus cerere de anulare
partiala a masurii de asigurare a actiunii, aplicata prin incheierea 08 mai 2018 a
Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga si anume 1n partea interzicerii
SRL ,,Cristal-Avant” de a instraina bunurile mobile si imobile, care ii apartin cu
drept de proprietate. (f.d.36-38)

Prin incheierea din 07 noiembrie 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-
Lunga s-a respins ca neintemeiata cererea depusa de catre SRL ,,Cristal-Avant” cu
privire la anularea partiald a masurii de asigurare a actiunii in partea interzicerii
SRL ,,Cristal-Avant” de a Instrdina bunurile mobile si imobile, care 1i apartin cu
drept de proprietate. (f.d. 44-47)

La 19 noiembrie 2018 SRL ,Cristal-Avant” a contestat incheierea din
07 noiembrie 2018 a instantei de fond la Curtea de Apel Comrat, solicitdnd casarea
incheierii contestate si emiterea unei incheieri de admitere a cererii si de a anula
masura de asigurare a actiunii aplicatd prin incheierea din 08 mai 2018 a
Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga in partea interzicerii SRL ,,Cristal-
Avant” de a instrdina bunurile mobile si imobile, care 1i apartin cu drept de
proprietate.

Prin incheierea din data de 23 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Comrat a fost
constituit completul de judecatd in componenta judecatorilor Grigore Colev,
Ludmila Caraianu, Stefan Starciuc, pentru examinarea prezentei cauze civile in
ordine de recurs. (f.d.55)

La 28 decembrie 2018 SRL ,,Cristal-Avant” a depus cerere de recuzare a
judecatorilor Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Ludmila Caraianu si Stefan
Starciuc. (f.d. 65)

In motivarea cererii de recuzare SRL ,,Cristal-Avant” a invocat ca judecatorii
Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Ludmila Caraianu si Stefan Starciuc au
participat la examinarea recursului depus de Nicolai Deli si SRL ,,Cristal-Avant”
impotriva incheierii din 08 mai 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga,
prin care a fost aplicatda masura de asigurare a actiunii. Prin incheierea din
21 iulie 2018 completul format din judecatorii Grigori Colev, Ludmila Caraianu si
Stefan Starciuc si-a expus opinia pe marginea masurii de asigurare a actiunii,
inclusiv si in partea interzicerii SRL ,,Cristal-Avant” de a instraina bunurile mobile
si imobile, care 1i apartin cu drept de proprictate. Considera ca judecatorii,
expunandu-si odata parerea pe cererea de aplicare a masurii de asigurare a actiunii
in virtutea prevederilor art. 50 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, nu mai
pot participa la examinarea prezentului recurs.

La 03 ianuarie 2019 presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Dmitri
Fujenco, a expediat respectiva cauza civila in adresa Curtii Supreme de Justitie, in
vederea examindrii cererii de recuzare inaintate, deoarece in cadrul instantei de
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apel este imposibil de a forma un complet pentru examinarea cererii inaintate,
fiindca activeaza doar 6 judecatori, dintre care unul a fost suspendat, iar in cazul
admiterii cererii de recuzare, a solicitat expedierea dosarului citre o altd instanta de
acelasi grad. (f.d. 78)

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de recuzare 1naintata de SRL ,,Cristal-Avant” judecatorilor Grigori Colev, Ludmila
Caraianu si Stefan Starciuc ai Curtii de Apel Comrat din urmatoarele
considerentele.

In conformitate cu art. 52 alin. (2) din Codul de procedura civili, propunerea
de recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris pentru fiecare in
parte, trebuie sa fie motivata si prezentatd pana la inceperea dezbaterii cauzei in
fond. Cererea de recuzare si cererea de abtinere de la judecata pot fi inaintate mai
tarziu doar daca autorul lor a aflat de existenta temeiului recuzarii sau abtinerii
dupa ce a inceput judecarea cauzei in fond.

Colegiu retine ca la 28 decembrie 2018 SRL ,,Cristal-Avant” a depus cerere
de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev, Ludmila
Caraianu si Stefan Starciuc, la baza cererii date fiind invocate prevederile art. 50
alin. (1), lit. d) Cod de procedura civila.

Conform art. 50 alin. (1), lit. d) Cod de procedura civila, judecatorul care
judeca pricina urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra cauzei care se
judeca.

Analizand cererea de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Comrat Grigori
Colev, Ludmila Caraianu si Stefan Starciuc, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie nu poate retine ca fiind
intemeiat argumentul SRL ,,Cristal-Avant” precum ca judecatorii SUS - mentionati
care prin incheierea din 21 iulie 2018 si-au expus opinia referitor la legalitatea
masurii de asigurare a actiunii in care a fost inclus si punctul prin care i s-a interzis
SRL ,,Cristal-Avant” de a instrdina bunurile mobile si imobile, care 1i apartin cu
drept de proprietate, nu pot participa la examinarea cererii privind anularea
masurilor de asigurare a actiunii.

In conformitate cu prevederile art. 180 alin. (1) din Codul de proceduri civild
masura anterioara de asigurare a actiunii poate fi anulatd la cererea paratului de
catre instanta care a ordonat masura de asigurare ori de instanta in a carei
procedura se afla cauza.

La caz, judecatorii Grigori Colev, Ludmila Caraianu si Stefan Starciuc a
Curtii de Apel Comrat anterior au verificat legalitatea incheierii din 08 mai 2018 a
Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga, prin care s-a admis cererea de aplicare a
masurilor de asigurare.

Instanta de recurs retine ca la 07 septembrie 2018 SRL ,,Cristal-Avant” a
depus cerere de anulare partiald a masurii de asigurare a actiunii, aplicatd prin
incheierea 08 mai 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga si anume in
partea interdictiei SRL ,,Cristal-Avant” de a instrdina bunurile mobile si imobile,
care 1i apartin cu drept de proprietate. (f.d.36-38)



Astfel, pe rolul Curtii de Apel Comrat se afla spre examinare cererea de
recurs depusa de catre SRL ,,Cristal-Avant” impotriva incheierii din 07 noiembrie
2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Ciadir-Lunga prin care s-a respins ca
neintemeiata cererea depusa de catre SRL ,,Cristal-Avant” cu privire la anularea
partiald a masurii de asigurare a actiunii in partea interzicerii SRL ,,Cristal-Avant”
de a Instrdina bunurile mobile si imobile, care i1 apartin cu drept de proprietate.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca SRL ,,Cristal-Avant” a depus cerere cu privire la anularea
masurii de asigurare a actiunii in cauza civild respectiva, prin urmare atat obiectul
cererii, cat si circumstantele de fapt sunt distincte fata de cele anterior examinate
de catre judecatorii Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Ludmila Caraianu si
Stefan Starciuc.

Prin urmare, Colegiul retine ca cererea de recuzare a judecatorilor Grigori
Colev, Ludmila Caraianu si Stefan Starciuc ai Curtii de Apel Comrat, depusa de
catre SRL ,,Cristal-Avant” nu probeaza existenta vre-un temei prevazut de art. 50
alin. (1), lit. d) Cod de procedura civila.

Instanta de recurs mentioneaza ca faptul participarii anterioare a judecatorilor
Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Ludmila Caraianu si Stefan Starciuc la
examinarea cererii de aplicare a masurii de asigurare a actiunii, prin prisma
art. 180 alin. (1) din Codul de procedura civila nu impiedica participarea repetata a
acestor judecatori la examinarea cererii privind anularea masurilor de asigurare a
actiunii.

Avand in vedere faptul ca lipsesc temeiuri de admitere a cererii de recuzare a
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev, Ludmila Caraianu si Stefan
Starciuc, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge propunerea de recuzare inaintata de
SRL ,,Cristal-Avant” judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev, Ludmila
Caraianu si Stefan Starciuc, cu restituirea pricinii la Curtea de Apel Comrat pentru
examinarea recursului declarat de SRL ,,Cristal-Avant” impotriva incheierii din
07 noiembrie 2018 a Judecatorier Comrat, sediul Ciadir-Lunga.

In conformitate cu art. 50, alin.(1), lit. d), art. 52, 269-270 Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Cristal-Avant”, judecatorilor Curtii de Apel Comrat Grigori Colev,
Ludmila Caraianu si Stefan Starciuc.

Cauza civila la cererea Tnaintatd de catre Ivanna Deli impotriva lui Nicolai
Deli, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cristal-Avant” cu
privire la determinarea cotelor-parti in proprietatea comuna in devalmasie a sotilor
si partajarea proprietati comune in devalmasie a sotilor, se restituie pentru
examinare, in ordine de recurs, la Curtea de Apel Comrat, in acelasi complet de
judecata.



Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nina Vascan

Maria Ghervas



