Dosarul nr. 3ra-11/2019
(nr. 3ra-1547/2018)

prima instanta, Judecatoria Chisindu, sediul Riscani: L. Holevitcaia
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau: V. Clima, E. Palanciuc, A. Malii

INCHEIERE

23 ianuarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan
Mariana Pitic

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Miron lacob, reprezentat de avocatul Tihon
Vitalie,

in cauza civila cererea de chemare in judecata depusa de executorul judecatoresc
Miron Iacob impotriva Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti cu privire la
contestarea actului administrativ si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chiginau, prin care s-a admis
cererea de apel declarata de Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti, s-a casat
integral hotararea din 07 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si a fost
emisd o noud hotarare de respingere a actiunii ca neintemiata,

constata;:

La data de 17 mai 2018, executorul judecatoresc Miron lacob a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti cu privire
la contestarea actului administrativ si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci la 10 mai 2017, pe site-ul oficial al Uniunii Nationale
a Executorilor Judecatoresti a fost publicatd decizia Colegiului Disciplinar de pe langa
Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti in privinta executorului judecatoresc
Iacob Miron asupra cazului in privinta cdruia Colegiul Disciplinar a fost sesizat de
Ministerul Justitiei, sesizare depusd in temeiul adresdrii Centrului National pentru
Protectia Datelor cu Caracter Personal nr. 02-06/370 din 24 martie 2016, prin care a fost
solicitatd atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc lacob Miron.



Prin decizia nominalizata, s-a constatat abaterea disciplinara prevazuta la art. 21 alin.
(2) lit. bl) din Legea privind executorii judecatoresti, S-a aplicat sanctiunea stabilita la art.
24 alin. (1) lit. ¢) din Legea privind executorii judecatoresti, s1 anume aplicarea unei
amenzi in marime de 200 unitati conventionale. Totodata, prin decizia respectiva a fost
sesizat Consiliul Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti in vederea examinarii
informatiei prezentate Colegiului Disciplinar prin prisma respectarii Codului deontologic
al executorilor judecatoresti.

Reclamantul nu este de acord cu decizia Colegiului disciplinar, o considerd ilegala si
neintemeiata si a solicitat anularea acesteia. Deciziei Colegiului disciplinar i lipseste
motivarea necesard si suficientd pentru a fi legala, or, in dispozitivul deciziei nu este
indicata exact fapta ce se considera abatere disciplinara, dat fiind ca, in decizie se face
referire la mai multe Incélcari.

In esenti, executorului judecitoresc Iacob Miron i se imputa faptul ci a accesat din
baza de date a intreprinderii de Stat ,,Cadastru” datele personale ale lui Dorin Dulghieru,
care era la acel moment presedintele Judecatoriei Buiucani mun. Chiginau.

A aratat cd este principial faptul stabilit de lege ca datele administrate de
intreprinderea de Stat ,,Cadastru” sunt publice, si nimeni nu trebuie sa justifice un interes
in accesarea datelor din Registrul bunurilor imobile sau banca de date a intreprinderii de
Stat ,,Cadastru” si subsecvent nu poate fi sanctionat disciplinar pentru o asemenea
accesare.

Abaterea disciplinara fiind o specie a ilicitului administrativ, nu admite sanctionarea
subiectului raspunderii pentru o fapta ilegala, iar legea expres permite accesarea datelor
din Registrul bunurilor imobile.

A indicat ca din cuprinsul deciziei Colegiului disciplinar rezultd ca, stabilirea faptelor
imputate a avut loc prin convorbire telefonicd intre un angajat, nestabilit si neaudiat, al
Centrului National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal si executorului
judecatoresc, si astfel, in opinia reclamantului, in spetd suntem in prezenta unui caz clasic
de stabilire mediata si indirecta a probelor.

In decizia Colegiului disciplinar se face referire cid acces la baza de date a
intreprinderii de Stat ,,Cadastru” o au si persoanele angajate ale biroului executorului
judecdtoresc, insd, apare intrebarea, cum se numeste acea persoana / acele persoane; au
fost ele audiate sau nu in cadrul procedurii disciplinare; in ce mod a fost stabilit cu ce
drepturi se acceseaza baza de date a intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, or, este o
imprejurare notorie cad incheind un contract cu intreprinderea de Stat ,,Cadastru™, orice
persoana poate sd acceseze datele din baza de date respectiva.

Colegiul disciplinar are ca atributii verificarea conformarii executorului judecatoresc
cu regulile profesionale, pe cand, din cuprinsul deciziei contestate, reiese cd, Colegiul nu
este sigur daca faptele respective constituie abateri disciplinare, in acest sens fiind ridicata
chestiunea pe ordinea de zi a Consiliului Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti.

Astfel, a indicat ca modul in care executorul judecatoresc acceseaza datele cu caracter
personal, este o problema de raspundere contraventionald si nu una de raspundere
disciplinara. Afirma cd, dupa cum a stabilit Colegiul disciplinar, asa-zisa abatere
disciplinara a avut loc in anul 2015, insa, sanctiunea i-a fost aplicata reclamantului la data
de 07 aprilie 2017, adicd cu omiterea termenului stabilit in art. 21/1 din Legea privind
executorii judecatoresti.



Reclamantul considerd ca modul in care a fost aplicata legislatia in cauza sa, este
subiectiv, partinitor si discriminatoriu, or, de fapt, facand trimitere la decizia Curtii de
Apel Chisindau din 17 martie 2016, instanta disciplinara si-a prelungit singurd sie un
termen nedeterminat dreptul la aplicarea sanctiunii disciplinare, prelungire ce nu
corespunde principiului sigurantei juridice. Suplimentar, indicd ca, decizia Colegiului
disciplinar a fost publicatd pe site-ul Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti la
data de 10 mai 2017, si din aceste considerente solicita repunerea in termen.

Prin hotararea din 07 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ragcani cererea
de chemare in judecatd depusa de lacob Miron a fost admisa si s-a anulat decizia
Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti pe langd Uniunea Nationald a
Executorilor Judecatoresti din 07 aprilie 2017, emisd 1n privinta executorului
judecatoresc lacob Miron.

Prin decizia din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa cererea de
apel declaratda de Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti, s-a casat integral
hotararea din 07 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si a fost emisa o
noud hotérare de respingere a actiunii ca neintemeiata,

La data de 07 septembrie 2018, Miron lacob, reprezentat de avocatul Tihon Vitalie,
a declarat recurs impotriva actelor judecdtoresti ale instantelor inferioare, solicitand
admiterea acestuia, casarea decizie din 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cu
mentinerea hotararii din 07 februarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani.

In motivarea recursului a indicat ci considerd decizia instantei de apel ilegala,
neintemeiata si care urmeaza a fi casata

A mai relatat ca nu pot fi retinute concluziile instantei de apel or, la emiterea deciziel
contestate a aplicat legea cu efect retroactiv.

Or, Colegiul disciplinar a aplicat nu norma in vigoare la data comiterii faptei
disciplinare, dar o altd norma, care a intrat In vigoare ulterior (art. 21/1 din Legea
113/2010, in redactia Legii 86/2016).

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta procedura
in recurs din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445! Cod de procedura civila, instanta de recurs dispune,
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac, incetarea procedurii de recurs,
din oficiu sau la cerere, daca dupa declararea admisibilitdtii recursului se constatad
existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433.

In conformitate cu art. 433, lit. a') Cod de procedura civila, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus Impotriva unui act ce nu se
supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.429 alin.(5).

In conformitate cu art. 429 alin. (4) lit. ¢) Cod de proceduri civild, nu pot fi atacate cu
recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Conform art. 24 alin. (7) din Legea privind executorii judecatoresti nr. 113 din 17
tunie 2010, decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecata in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationala a
Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare, in modul prevazut
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la art. 231 alin.(6). Hotarirea judecatoreasca se contesta cu apel in conditiile Codului de
procedurd civila. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si
irevocabile de la pronuntare.

Deci, se atesta cu certitudine ca prezentul recurs a fost depus de catre Miron lacob,
reprezentat de avocatul Tihon Vitalie, impotriva unui act ce nu se supune recursului.

Respectiv, decizia 06 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a admis
cererea de apel declarata de Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti, s-a casat
integral hotararea din 07 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si a fost
emisa o noua hotarare de respingere a actiunii ca neintemeiata, prin prisma prevederilor
art. 24 alin. (7) din Legea privind executorii judecatoresti nr. 113 din 17 iunie 2010, nu
se supune recursului, fiind definitiva si irevocabila de la pronuntare.

Or, admiterea pentru examinare a cererii de recurs in conditiile in care a fost depusa,
reprezintd o incdlcare a principiului egalitatii in drepturi procedurale a partilor si vine In
contradictie cu prevederile art. 6 al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale.

Reiterand, motivele de fapt si de drept, expuse mai sus, statuand ca, recursul declarat
de Miron lacob, reprezentat de avocatul Tihon Vitalie a fost depus impotriva unui act ce
nu se supune recursului, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie, concluzioneaza de a inceta procedura in recurs la recursul
declarat de catre Miron lacob, reprezentat de avocatul Tihon Vitalie, in cauza civila
cererea de chemare in judecata depusa de executorul judecdtoresc Miron lacob impotriva
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti cu privire la contestarea actului
administrativ §i compensarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu prevederile art. 445! Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justiti

dispune:

Se inceteaza procedura in recurs intentata la cererea de recurs depusda de Miron
lacob, reprezentat de avocatul Tihon Vitalie impotriva deciziei din06 iunie 2018 a Curtii
de Apel Chisinauy, in cauza civila cererea de chemare in judecatd depusd de executorul
judecatoresc Miron lacob Tmpotriva Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti cu
privire la contestarea actului administrativ si compensarea cheltuielilor de judecata,

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan
Mariana Pitic

Galina Stratulat



