Dosarul nr. 2r-85/19

Prima instantd: Judecatoria Orhei, sediul Central (jud. : C. Trainovschi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. : A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai )

DECIZIE
30 ianuarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Cooperativa Agricold de Productie ,,Speranta-
Gauzeni”, reprezentata de avocatul Maxim Chisca,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Avante” impotriva Cooperativei Agricole de Productie
»operanta-Gauzeni” i Dumitru Tatarencu cu privire la incasarea datoriei,
penalitatilor, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit Cooperativei Agricole de Productie ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentatd de
avocatul Maxim Chisca cererea de apel, din motivul neinlaturdrii integrale a
neajunsurilor,

constata:

La 14 decembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Avante” S-a
adresat 1n instanta de judecata, cu cererea de chemare in judecata impotriva
Cooperativei Agricole de Productie ,,Speranta-Gauzeni” si Dumitru Tatarencu,
solicitand Incasarea in mod solidar a sumei de 55292,25 lei cu titlu de datorie, 25647
lei cu titlu de penalitate, 3794,43 lei cu titlu de dobanda de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examindrii cauzei in fond reclamantul a renuntat la cerinta privind
incasarea sumei de 55292,25 lei cu titlu de datorie. In rest a sustinut pretentiile.

Prin hotararea din 20 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central actiunea a
fost admisa partial.

S-a incasat 1n mod solidar din contul CAP ,,Speranta-Gauzeni” si Dumitru
Tatarencu in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Avante” suma de 3794,43
lei cu titlu de dobanda de intarziere, 25647 lei cu titlu de penalitate, 2 542,03 lei cu
titlu de cheltuieli de plata taxei de stat si suma de 6 000 de lei cu titlu de cheltuielile
de asistenta juridica.



In rest cerinta privind incasarea cheltuielilor de asistentd juridicd in marime de
11 219, 90 de lei, s-a respins ca fiind neintemeiata.

La 09 iulie 2018, CAP ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentatd de avocatul Maxim
Chisca a declarat apel impotriva hotararii din 20 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei,
sediul Central, solicitand casarea acesteia si emitereca unei hotarari noi, prin care
actiunea inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Avante” sd fie respinsa
integral. Totodata, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel depusa de CAP ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentata de avocatul Maxim
Chisca impotriva hotararii din 20 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, din
motivul depunerii acesteia de catre o persoana neimputernicita.

La 10 august 2018, CAP ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentata de avocatul Maxim
Chisca a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii din
26 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea pentru rejudecare a cauzei, la
faza primirii cererii de apel.

Prin decizia din 17 octombrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie S-a admis
recursul declarat de catre Cooperativa Agricolda de Productie ,,Speranta-Gauzeni”,
reprezentatd de avocatul Maxim Chisca. S-a casat incheierea din 26 iulie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau si s-a restituit cauza spre rejudecare in Curtea de Apel
Chisindu, la faza primirii cererii de apel.

Prin incheierea din 1 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins
cererea Cooperativei Agricole de Productie ,,Speranta-Gauzeni” privind scutirea de la
plata taxei de stat.

Nu s-a dat curs cererii de apel cererii de apel depusa de Cooperativa Agricola
de Productie ,,Speranta-Gauzeni”, acordand apelantului termen de 20 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor, si anume
sd prezinte motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, precum si
dovada achitarii taxei de stat in marime de 662,45 lei. Concomitent, i-a fost explicat
apelantului ca in situatia in care nu va lichida in termenul stabilit neajunsurile
mentionate, apelul va fi restituit.

Prin incheierea din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Cooperativa Agricola de Productie ,,Speranta-
Gauzeni”, reprezentatd de avocatul Maxim Chisca impotriva hotararii din 20 iunie
2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, din motivul neinlaturarii integrale in
termenul indicat a neajunsurilor indicate in Incheierea din 1 noiembrie 2018.

La 26 decembrie 2018, Cooperativa Agricola de Productie ,,Speranta-
Gauzeni”, reprezentatd de avocatul Maxim Chisca a declarat recurs Tmpotriva
incheierii din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
cererii de recurs, casarea incheierii recurate si restituirea pricinii in instanta de apel
pentru examinarea apelului.

In motivarea recursului a indicat ci nu este de acord cu incheierea instantei de

.....

probelor in acest sens, nu l-a supus examindrii prin prisma temeinicii conform



situatiei de moment. Solutia instantei de apel nu este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 & 1 CEDO.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea la 13 decembrie 2018.

Potrivit art. 425 din Codul de procedurda civilda termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declarata la 26 decembrie 2018, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civili,
recursul se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

In corespundere cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie il considera intemeiat si care urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.

Materialele dosarului atesta ca la 9 iulie 2018, Cooperativa Agricola de
Productie ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentata de avocatul Maxim Chisca a declarat
apel impotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 20 iunie 2018.

Dupa elucidarea situatie ce {ine de imputernicirile reprezentantului paratului,
instanta de apel a examinat cerinta apelantului privind scutirea de la plata taxei de
stat.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 1 noiembrie 2018 a respins cererea
Cooperativei Agricole de Productie ,,Speranta-Gauzeni” privind scutirea de la plata
taxei de stat, acordand apelantului termen de 20 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de
stat iTn marime de 662,45 lei.

La 13 noiembrie 2018, instanta de apel a expediat prin intermediul postei
electronice, reprezentantului apelantului, avocatului Maxim Chisca, incheierea din 1
noiembrie 2018.

La 3 decembrie 2018, Cooperativa Agricola de Productie ,,Speranta-Gauzeni”,
reprezentati de avocatul Maxim Chisca a depus apel motivat. In cererea de apel
motivatd, apelantul a solicitat din nou scutirea de la plata taxei de stat.

Cu toate acestea, Curtea de Apel Chisindau prin incheierea din 13 decembrie
2018, a restituit cererca de apel, fara a se expune asupra cerintei de scutire de la plata
taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera solutia instantei de apel neintemeiata, aplicand gresit sanctiunea
prevazuta de articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.



Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat ca art. 6 § 1 din Conventie
i1 garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil. Astfel, acest articol
consfinteste un ,,drept la o instanta“, in cadrul caruia dreptul de acces si anume
dreptul de a sesiza instanta Tn materie civild, nu constituie decat un singur aspect.

Potrivit jurisprudentei sale constante, ,,dreptul la o instan{a“ nu este absolut. El
se preteaza unor limitari deoarece, prin Insasi natura sa, impune o reglementare din
partea statului care poate si aleagi mijloacele pe care si le utilizeze in acest scop. In
aceasta privinta, Curtea reaminteste ca ea nu a exclus niciodata ipoteza ca interesele
unei bune administrari a justitiei pot sa justifice impunerea unei restrictii de natura
financiara in accesul unei persoane la o instanta (Tolstoy-Miloslavsky, p. 80-81, §§
61).

In conformitate cu art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civil, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de la plata taxei de
stat sau de plata unei parti a ei.

Respectiv, instanta de judecata, in fiecare caz, urmeaza sa, cerceteze probele ce
vin sa probeze situatia materiald a reclamantului pentru a decide asupra scutirii sau nu
de la plata taxei de stat astfel incat, dreptul de acces la o instantd de judecata sa nu fie
incdlcat n substanta.

Colegiul constata ca la depunerea apelului, Cooperativa Agricola de Productie
»dperanta-Gduzeni”, urma sa achite taxa de stat in marime de 662,45 lei.

Insa, dat fiind faptul ca in apelul motivat, apelantul repetat a invocat cerinta
privind scutirea de la plata taxei de stat, instanta de apel avea obligatie de a examina
din nou cerinta apelantului privind scutirea de la plata taxei de stat.

Deci, prin solutia de restituire a cererii de apel, apelantului i s-a incalcat
accesul liber la justitie, care este consacrat ca drept fundamental, atat prin art.6 pct.(1)
din Conventie, cat si prin art. 20 din Constitutia Republicii Moldova, art.10 din
Declaratia universald a drepturilor omului, precum si art.14 pct.(1) din Pactul
International cu privire la drepturile civile si politice.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a admis faptul ca dreptul la un proces
echitabil cuprinde dreptul de acces la o instantd. Articolul 6 se aplica acuzatiilor in
materie penala, litigiilor privind drepturile si obligatiile civile recunoscute in
legislatia nationala.

Dreptul de acces la instanta reprezinta un element important al accesului la
justitie, In considerarea faptului ca instantele ofera protectie impotriva practicilor
ilegale si apara statul de drept. Accesul la instantd decurge implicit din dreptul la un
proces echitabil, deoarece sugereaza ca litigiile trebuie solutionate de cétre instante.

Colegiul constata, cd instanta de apel a adoptat o solutie, care nu poate fi
mentinuta de catre instanta ierarhic superioara.

Avand in vedere considerentele mentionate, Colegiul retine cd incheierea
instantei de apel este neintemeiata fiind adoptatd cu incdlcarea normele de drept
procesual, drept consecinta urmeaza a fi casatd, cu restituirea cauzei in instanta de
apel la etapa punerii pe rol apelului.



In conformitate cu art. 427 lit. b) art.428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Cooperativa Agricola de Productie ,,Speranta-
Gauzeni”, reprezentata de avocatul Maxim Chisca.

Se caseaza incheierea din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptata in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Avante” impotriva Cooperativei Agricole de Productie
»Speranta-Gauzeni” si Dumitru Tatarencu cu privire la incasarea datoriei,
penalitdtilor, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

Cauza civila, se trimite la Curtea de Apel Chisindu spre rejudecare la etapa
punerii pe rol a apelului.

Decizia nu se spune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Galina Stratulat

Dumitru Mardari



