dosarul nr. 2r-87/19

instanta de fond: Judecatoria Causeni, sediul Stefan Voda (Jud: M. Turcan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

DECIZIE

30 ianuarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina VVascan

examinand recursul declarat de catre recurenta Nadejda Pusca,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Petru Maliu si
Olga Maliu impotriva lui Ton Ionita si Nadejda Pusca cu privire la repararea
prejudiciului material s1 moral cauzat prin comiterea contraventiei

impotriva incheierii din 6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel depusa de Nadejda Pusca ca fiind depusa in afara
termenului legal,

constata:

La 5 aprilie 2018, Petru Maliu si Olga Maliu au depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Ion Ionitd si Nadejda Pusca cu privire la repararea
prejudiciului material i moral cauzat prin comiterea contraventiei.

Solicita Petru Maliu si Olga Maliu incasarea din contul lui Ton Ionita si
Nadejda Pusca in beneficiul Olgai Maliu prejudiciul material cauzat prin comiterea
contraventiei in suma de 480 lei si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de
600 lei, incasarea din contul lui Ion Ionitd si Nadejda Pusca in beneficiul lui Petru
Maliu prejudiciul moral cauzat prin comiterea contraventiei in suma de 6000 lei.

Prin hotararea din 10 octombrie 2018 a Judecatoriei Causeni, sediul Stefan
Voda, actiunea depusa de Petru Maliu si Olga Maliu a fost admisa partial, fiind
incasat din contul Nadejdei Maliu in beneficiul lui Petru Maliu si Olga Maliu
prejudiciul material in suma de 480 lei, prejudiciul moral in suma de 5000 lei si
cheltuielile de asistentda juridica in suma de 600 lei. A fost incasat din contul
Nadejdei Pusca in beneficiul statului taxa de stat in suma de 150 lei (f.d. 71-72).

Prin incheierea din 6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Nadejda Pusca ca fiind depusa in afara termenului legal
(f.d. 80-83).

La 20 decembrie 2018, Nadejda Pusca a depus recurs impotriva incheierii din
6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu remiterea cauzei in instanta de apel pentru examinarea
cererii de apel.



In motivarea recursului, Nadejda Pusca a invocat dezacordul cu incheierea
contestata, considerand-0 neintemeiata si pasibila casarii.

Recurenta a mentionat ca a depus cerere de apel nemotivat prin intermediul
oficiului postal la 9 noiembrie 2018. Astfel, recurenta a afirmat ca nu poate fi retinuta
constatarea instantei de apel ca cererea de apel a fost depusa la sediul Judecatoriei
Causeni, deoarece la materialele cauzei este anexat plicul care confirma ca cererea
de apel a fost expediata prin intermediului oficiului postal.

In acest context, recurentul a indicat ca nu a omis termen de 30 zile pentru
declararea apelului, intrucat conform avizului de receptie se confirma faptul ca a
receptionat copia dispozitivului hotérarii la 15 octombrie 2018, iar la 9 noiembrie
2018, prin intermediul oficiului postal a depus cerere de apel.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 6 decembrie
2018.

Astfel, recursul declarat la 20 decembrie 2018 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera intemeiat si care urmeaza a
fi admis, din urmatoarele considerentele.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 5 aprilie 2018, Petru Maliu si Olga
Maliu au depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Ion Ionita si Nadejda
Pusca cu privire la repararea prejudiciului material si moral cauzat prin comiterea
contraventiei.

Fiind investita cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea
din 10 octombrie 2018, a admis actiunea partial.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 9 noiembrie 2018 Nadejda
Pusca si avocatul ei Ludmila Bircd au depus cerere de apel nemotivata prin
intermediul oficiului postal (f.d. 64).

Prin incheierea din 6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusd de Nadejda Pusca si avocatul ei Ludmila Birca ca fiind depusa
in afara termenului legal (f.d. 80-83).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel contestata, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca
instanta de apel in mod pripit a ajuns la concluzia de a restitui apelul depus de
Nadejda Pusca.

Instanta de recurs observa ca recurentul nu a invocat niciun temei prevazut la
articolul 432 din Codul de procedurad civild. Totusi observatiile acestuia pot fi
incadrate in limitele alin. (2) lit. b) din articolul citat, potrivit caruia, Se considera ca
normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care
instanta judecatoreasca a aplicat o lege care nu trebuia aplicata.



In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 362 alin.
(1) CPC, potrivit carora termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Cu referire la prevederile enuntate, instanta de recurs constata ca, dispozitivul
hotararii Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda a fost pronuntat la 10 octombrie
2018, prin urmare termenul de 30 zile pentru depunerea cererii de apel, prevazut de
art. 362 alin. (1) CPC, a expirat la 9 noiembrie 2018.

In spetd, instanta de judecatd constatd ca conform avizului de receptie si
bonului de plata se confirma faptul ca la 9 noiembrie 2018, Nadejda Pusca
reprezentatd de catre avocata Ludmila Bircd a expediat prin intermediul oficiului
postal in adresa Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda cererea de apel impotriva
hotararii primei instante (f. d. 94).

Suplimentar, instanta remarcd cd numarul trimiterii indicat in avizul de
receptie corespunde cu numadrul trimiterii indicat in bonul de plata (f.d. 94).

Potrivit stampilei aplicate, cererea de apel a fost inregistrata la cancelaria
Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda la 13 noiembrie 2018, cu nr. de intrare
5953 (f. d.64).

Avand in vedere faptul ca recurenta Nadejda Pusca a confirmat ca la 9
noiembrie 2018 a expediat prin intermediul oficiului postal cererea de apel, colegiul
considera incert motivul neanexarii de catre prima instanta la cererea de apel a
plicului. In mod corespunzitor, Colegiul conchide ci acest fapt constituie o misiune
a instantei de judecata.

La acest capitol, Colegiul largit subliniaza ca jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului denota ca riscul unei greseli facute de o autoritate de stat trebuie
sa fie suportat de stat, iar erorile nu trebuie sd fie remediate pe seama persoanei in
cauza (a se vedea Platakou vs Grecia, 11 ianuarie 2001, parag. 39; Freitag vs
Germania, 19 iulie 2007, parag. 41; Simecki vs Croatia, 30 aprilie 2014, parag. 46;
Cakarevic vs Croatia, 28 aprilie 2018, parag. 80). In toate aceste cazuri, reclamantii
au fost sanctionati procedural pentru erorile facute de organele statului, pentru care
nu ar fi trebuit sd-si asume nicio responsabilitate.

Din aceste rationamente, in conformitate cu articolul 368 alin. (2) din Codul
de procedura civila, apelul formulat de Nadejda Pusca se considera depus la data
expedierii prin intermediul oficiului postal, in mod adecvat, la 9 noiembrie 2018.
Asadar, recurenta a respectat termenul impus de dispozitiile articolului 362 alin. (1)
din Codul de procedura civila, conform caruia, termenul de declarare a apelului este
de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede
altfel.

Astfel, in atare situatie, Colegiul judiciar nu va analiza celelalte motive
invocate in cererea de recurs, cu privire la fondul problemei, intrucat nu au forta
juridica de a influenta prezenta solutie pe caz. De fapt, intinderea obligatiei de a
motiva hotararea poate varia In dependentd de caracterul deciziei si trebuie
determinatd in lumina circumstantelor cauzei (a se vedea cauzele Ruiz Torija vs
Spaniei, 9 decembrie 1994, parag. 29; Fomin vs Moldova, 11 octombrie 2011, parag.
31 si 34; Mitrofan vs Moldova, 15 ianuarie 2013, parag. 54; Lebedinschi vs
Moldova, 16 iunie 2015, parag. 31, 36; Nichifor vs Moldova, 20 septembrie 2016,
parag. 30)

Avand in vedere cele mentionate si scopul asigurarii bunei administrari a
justitiei, instanta de recurs opineaza ca incheierea din 6 decembrie 2018 a Curtii de
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Apel Balti urmeaza a fi casata integral, de vreme ce instanta de apel a actionat in
contradictie cu principiul general al corectitudinii procedurale.
In conformitate cu art. 427 lit. b), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se admite recursul declarat de Nadejda Pusca.

Se caseaza incheierea din 6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Bélti, in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Petru Maliu si Olga
Maliu impotriva lui Ion Ionita si Nadejda Pusca cu privire la repararea prejudiciului
material si moral cauzat prin comiterea contraventiei.

Se restituie cauza pentru rejudecare la Curtea de Apel Balti de la faza primirii
cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



