Dosarul nr.2rc-11/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (N. Patrascu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (B. Birca, S. Iorgov, O. Cojocaru)

DECIZIE

06 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cetatea de

29

Sus”,
in cauza civila intentata la cererca de chemare in judecata depusda de
Intreprinderea de Stat ,,Combinatul Poligrafic din Chisindu” impotriva Societitii cu
Réspundere Limitata ,,Cetatea de Sus” cu privire la Incasarea datoriei,
impotriva incheierii din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel, din motivul nelichidarii neajunsurilor constatate,

X constata:
La 26 ianuarie 2018, IS ,,Combinatul Poligrafic din Chigindu” a depus cerere de

chemare in judecata impotriva SRL ,,Cetatea de Sus” cu privire la incasarea datoriei in
suma de 204 600 de lei.

Prin hotararea din 26 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiuneca
s-a admis, s-a hotirat incasarea din contul SRL ,,Cetatea de Sus” in beneficiul IS
,,Combinatul Poligrafic din Chisinau” datoria in suma de 204 600 de lei si suma de 6
138 de lei taxa de stat.

La 22 mai 2018, SRL ,,Cetatea de Sus” a depus apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii contestate cu adoptarea
unei hotarari noi prin care actiunea depusa de IS ,,Combinatul Poligrafic din Chisinau”
sa fie respinsa integral.

Prin incheierea din 06 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SRL ,Cetatea de Sus”, s-a comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in marime
de 4 603, 50 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheieri.

Totodata, s-a explicat apelantei ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile
constatate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate actele
anexate va fi restituita.

La 08 octombrie 2018, SRL ,,Cetatea de Sus” a depus apelul motivat si cerere de
scutire integralad de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.



Prin incheierea din 11 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea SRL ,,Cetatea de Sus” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, la
depunerea cererii de apel. Nu s-a dat curs cererii de apel si s-a comunicat apelantei
despre necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 4 603, 50 de
lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheieril.

La fel, s-a explicat apelantei SRL ,,Cetatea de Sus” ca in cazul in care nu va
prezenta dovada de platd a taxei de stat In termenul prevazut de instanta, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de SRL ,,Cetatea de Sus”, cu toate actele anexate.

Nefiind de acord cu incheierea din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
SRL ,,Cetatea de Sus” a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In sustinerea recursului declarat, recurenta a invocat ilegalitatea incheierii
recurate, totodata a atentionat asupra netemeiniciei hotararii primei instante.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chigindu a fost pronuntata la 09
noiembrie 2018, si expediata participantilor la proces in data de 27 noiembrie 2018
(f.d.84), instanta de recurs considera ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul in termen.

Studiind materialele dosarului 1n raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de SRL ,,Cetatea de Sus”
urmeaza a fi respins din motivele ce succed.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

Verificand legalitatea incheierii din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
prin prisma argumentelor invocate in recurs si a materialelor cauzei, Colegiul ajunge la
concluzia cd actul judecatoresc contestat a fost emis In concordantd cu normele
de drept procedural pertinente.

Primordial, instanta de recurs considera oportun de a invedera cd in sensul
alin. (1), art. 369 din Codul de procedura civila, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a Indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisd in conformitate cu art.368 alin.(1);



b) apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea
in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen;

C) apelantul a inaintat o noud pretentie, neexaminata in prima instanta;

d) cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sd declare
apel, cu exceptia cazului in care cererea depusa de persoana asupra cdreia a fost
instituita o masurd de ocrotire judiciara se refera la contestarea hotararii privind
instituirea masurii de ocrotire judiciare;

e) apelantul solicita restituirea apelului pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond
in instanta de apel;

f) in virtutea legii, hotararea nu poate fi atacata in apel.

Potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sd nu dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

La caz, se constata ca la 22 mai 2018, SRL ,,Cetatea de Sus” a depus apel
nemotivat impotriva hotararii primei instante iar prin incheierea din 06 septembrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de SRL
,Cetatea de Sus”, s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentdrii apelului
motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 4 603, 50 de lei in termen de
10 zile din momentul receptiondrii incheieri.

Totodata, Colegiul retine cd in data de 08 octombrie 2018, SRL ,,Cetatea de Sus”
a depus apelul motivat si cerere de scutire integrald de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 11 octombrie 2018, a respins cererea
SRL ,,Cetatea de Sus” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, la depunerea
cererii de apel. Nu a dat curs cererii de apel si a comunicat apelantei despre necesitatea
prezentdrii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 4 603, 50 de lei in termen de
10 zile din momentul receptiondrii incheierii.

Neindeplinind indicatia instantei de apel, prin incheierea din 09 noiembrie 2018
s-a restituit cererea de apel depusa de SRL ,,Cetatea de Sus”, cu toate actele anexate.

In conditiile spetei, Colegiul retine ci instanta de apel just a stabilit ca,
apelantei i-a fost acordat un termen suficient pentru inlaturarea neajunsului constatat,
fiindu-i totodata explicate consecintele neindeplinirii indicatiei instantei de apel
mentionate prin incheierea din 11 octombrie 2018, insa apelanta in termenul stabilit,
nu a Inlaturat neajunsul constatat, la caz nu a prezentat dovada de achitare a taxei de
stat in marime de 4 603,50 de lei.

Referitor la argumentul recurentului, precum ca instanta de apel neintemeiat a
respins cererea de scutire integrala de achitare a taxei de stat la depunerea cererii de
apel, Colegiul 1l considera declarativ, or SRL ,,Cetatea de Sus” invocand situatia
materiala precara in care se afld, nu a prezentat instantei acte ce ar atesta lipsa
mijloacelor financiare.



Din aceste considerente, Colegiul conchide ca apelanta/recurenta SRL ,,Cetatea
de Sus” nu a indeplinit in termen integral indicatiile instantei de apel, prezentand doar
cererea de apel motivata si omitand sa prezinte dovada de achitare a taxei de stat.

Astfel, reiesind din cele expuse si tinand cont de faptul ca neajunsurile din cererea
de apel, specificate prin incheierea din 11 octombrie 2018, nu au fost inlaturate
integral, prin incheierea din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel declaratda de SRL ,,Cetatea de Sus” 1n temeiul art. 369 alin.
(2) lit. a) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri
civila, instanta de apel restituie printr-o incheiere cererea, daca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art. 368 alin. (1).

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
dacd cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

La fel, Colegiul retine ca actul judecdtoresc de procedura implica cert obligatia
pozitiva a apelantului de a achita taxa de stat la depunerea cererii de apel si de a
prezenta apelul in corespundere cu prevederile art. 364 s1 365 din Codul de procedura
civila, iar nerealizarea acestei sarcini procedurale denota intrunirea in spetd a
temeiurilor legale pentru restituirea cererii de apel.

Colegiul releva ca, potrivit art. 61 din Codul de procedurd civila, partile sunt
obligate sd se foloseasca cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din  Codul de procedura civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor
de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura  ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea
acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural
defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de
procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea
legii, in restabilirea Tn drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte
masuri prevazute de lege.



Articolul 6 par. (1) din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, garanteaza fiecdruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In acest
sens, este de mentionat ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se
conciliaza cu art. 6 par. (1) din Conventie decat in cazul in care acestea urmaresc un
scop legitim si exista un raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul
vizat.

Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de recurentd sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cetatea de
Sus”.

Se mentine incheierea din 09 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea de
Stat ,,Combinatul Poligrafic din Chisindau” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,,Cetatea de Sus” cu privire la Incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatoril Dumitru Mardari
Mariana Pitic



