Dosarul nr.3r-22/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (V. Sanduta)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Anton, V. Buhnaci, V. Cotorobai)

DECIZIE

06 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Pavel Rusu, pretor al sectorului Centru, mun.
Chisinau,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Buga
Liudmila impotriva Preturii sectorului Centru, mun. Chisinau cu privire la anularea
dispozitiei privind incetarea raporturilor de munca, cu restabilirea in functie si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a incetat procedura in apel si s-a restituit apelul declarat de Pavel Rusu, pretor al
sectorului Centru, mun. Chigindu, ca fiind depus de 0 persoana care nu este in drept sa
declare apel,

constata:

La 11 decembrie 2017, Buga Liudmila a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Preturii sectorului Centru, mun. Chisindau, prin care a solicitat anularea
dispozitiei nr. 168-dc din 10 noiembrie 2017, emisa de Rusu Pavel, pretorul sect.
Centru, mun. Chisindau cu privire la incetarea raporturilor de munca, restabilirea in
functia anterior detinuta de specialist principal n cadrul sectiei social-economice si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 25 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
s-a admis.

S-a anulat dispozitia din 10 noiembrie 2017, nr. 168-dc ,,cu privire la incetarea
raporturilor de serviciu a dnei Liudmila Buga”, emisa de pretorul sectorului Centru,
mun. Chisinau, ca fiind neintemeiata.

S-a restabilit Liudmila Buga in functia anterior detinuta.

La 22 iunie 2018, Pavel Rusu, pretor al sectorului Centru, mun. Chisinau a
contestat cu apel hotararea primei instante, solicitind casarea acesteia, cu emiterea
unei hotarari noi prin care actiunea Tnaintata de Liudmila Buga sa fie respinsa.

Prin incheierea din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau S-a incetat
procedura in apel si s-a restituit apelul declarat de Pavel Rusu, pretor al sectorului
Centru, mun. Chisinau, ca fiind declarat de o persoana care nu este in drept sa declare
apel.



La 05 decembrie 2018, Pavel Rusu, pretor al sectorului Centru, mun. Chisinau a
declarat recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii din 22
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cu remiterea cauzei spre examinare in
ordine de apel.

In sustinerea recursului declarat, recurentul a mentionat ci incheierea instantei de
apel este pripita deoarece in calitatea sa de pretor a fost in drept sd emitd dispozitia nr.
168-dc din 10 noiembrie 2017, care constituie obiectul de examinare a prezentului
litigiu, precum si sa conteste hotararea primei instante in ordine de apel.

La caz, a notat ca potrivit art. 21 din Legea nr. 136 din 17 iunie 2016 ,, cu privire
la statutul municipiului Chisindu ” pretorul exercita si alte atributii prevazute de
prezenta lege, regulamentul de organizare si functionare a preturii si cele
delegate/incredintate de catre Primarul General, iar, prin dispozitia din 07 iulie 2017,
nr.422-dc pe langa atributiile prevazute de art.21 din Lege, a fost imputernicit inclusiv
cu dreptul de a semna acte bancare, acte financiare si de contabilitate in numele
conducatorului, pana la revenirea dlui Poiata Oleg in functia data.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Avand in vedere cd, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntatd la 22
noiembrie 2018, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 05 decembrie 2018, in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Pavel Rusu, pretor al
sectorului Centru, mun. Chisindu urmeaza a fi admis din motivele ce succed.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civil, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

La caz, se constata ca la 22 iunie 2018, Pavel Rusu, pretor al sectorului Centru,
mun. Chisindau a depus cerere de apel impotriva hotararii din 25 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 22
noiembrie 2018 a incetat procedura in apel si a restituit apelul declarat de Pavel Rusu,
pretor al sectorului Centru, mun. Chisindu, ca fiind declarat de o persoana care nu este
in drept sa declare apel.

Judecand cauza in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel pripit a ajuns
la concluzia de a restitui cererea de apel.

Potrivit art. 75 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, procesele persoanelor
juridice se sustin in instantd de judecatd de cétre organele lor de administrare, care
actioneaza in limitele Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau
prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei
juridice, de catre avocati sau avocati stagiari. Conducatorul organizatiei isi confirma
imputernicirile prin documentele prezentate in judecata ce atesta functia sau calitatea
lui de serviciu ori, dupa caz, prin actele de constituire.



In conformitate cu art. 20 alin. (2) din Legea nr. 136 din 17 iunie 2016 ,,cu privire
la statutul municipiului Chisinau”, pretorul este reprezentant al primarului general in
sector si se conduce in activitatea sa de legislatia in vigoare, dispozitiile primarului
general si regulamentul de organizare si functionare a preturii.

Art. 21 alin. (2) din Legea nr. 136 din 17 iunie 2016 ,,cu privire la statutul
municipiului Chisinau” stabileste ca pretorul exercitd si alte atributii prevazute de
prezenta lege, regulamentul de organizare si functionare a preturii si cele
delegate/incredintate de catre primarul general.

In spetd, se constatd ca cererea de apel impotriva hotirarii din 25 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost semnata de catre Pavel Rusu, pretor al
sectorului Centru, mun. Chisindu. Prin urmare, Colegiul retine cd in virtutea
atributiilor sale, pretorul reprezintd pretura in justitie, precum si in relatiile cu
persoanele fizice si juridice (potrivit Regulamentului de organizare si functionare a
preturilor de sector).

Concluzia instantei de apel precum ca potrivit dispozitiilor primarului general
interimar nr. 422-dc din 07 iulie 2017 si 241-dc din 31 mai 2018, Pavel Rusu a fost
delegat intru exercitarea atributiilor pretorului sect. Centru, mun. Chisinau, cu drept
doar de a semna acte bancare, financiare si de contabilitate in numele preturii este
eronata, or Pavel Rusu fiind delegat intru exercitarea atributiilor de pretor, in afara de
atributiile stipulate de art. 21 din Legea nr. 136 din 17 iunie 2016 ,,cu privire la statutul
municipiului Chisinau” a fost imputernicit inclusiv cu dreptul de a semna acte
bancare, financiare §i de contabilitate in numele preturii, care constituie niste drepturi
suplimentare si nu restrangeri.

Urmare celor constatate, instanta de recurs ajunge la concluzia ca instanta de apel
neintemeiat a dispus restituirea cererii de apel, or aceasta ar constitui si incdlcarea art.
6, § 1 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a libertatilor
Fundamentale, care prevede ca orice persoana are dreptul la judecare in mod echitabil
a cauzei sale.

Din jurisprudenta CtEDo se retine cd in cauzele cu caracter civil se degaja
anumite principii legate de notiunea de ,,proces echitabil” prevazut de art. 6§1 din
Conventia Europeana pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
fundamentale, printre care si respectarea principiului egalitatii armelor. Cerinta
egalitatii armelor, in sensul unui “echilibru just” intre parti se aplica, in principiu, atat
in materie civila, cat si penala. Mentinerea unui ,,echilibru just” intre parti in litigiile,
opunand interese private, presupune ca egalitatea armelor implica obligatia de a oferi
fiecarei parfi o posibilitate rezonabila de a-si prezenta cauza, inclusiv probele, in
conditii care sa nu o plaseze intr-0 Situatie net dezavantajata in raport cu adversarul
sau (cauza Dombo Beheer B.V. c. Olandei, hotararea din 27 octombrie 1993).

Pe cale de consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza asupra necesitatii admiterii recursului
declarat de catre Pavel Rusu, pretor al sectorului Centru, mun. Chisinau, casarii
incheierii din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si remiterii cauzei in
instanta de apel, pentru judecarea apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



decide:

Se admite recursul declarat de Pavel Rusu, pretor al sectorului Centru, mun.
Chisinau.

Se caseaza incheierea din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Buga Liudmila impotriva
Preturii sectorului Centru, mun. Chisindu cu privire la anularea dispozitiei privind
incetarea raporturilor de munca, cu restabilirea in functie si compensarea cheltuielilor
de judecata, cu restituireca cauzei la Curtea de Apel Chisindu pentru judecarea
apelului.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



