Dosar nr. 2r-81/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (A. Ojoga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Budai, Al. Danilov, I. Muruianu)

INCHEIERE

06 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Lidia Zambilovici,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Dmitrii Agheev
Tmpotriva Lidiei Zambilovici cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere
si a taxei de stat,

Tmpotriva incheierii din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Lidia Zambilovici
Tmpotriva deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 02 aprilie 2018 Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean a
depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Lidiei Zambilovici cu privire la
incasarea datoriei, in marime de 318 511,99 dolari SUA, a dobinzii de intirziere in
marime de 166 422,6 dolari SUA si a taxei de stat in marime de 25 000 lei.

La data de 09 iulie 2018 Lidia Zambilovici a depus o cerere prin care a solicitat
admiterea exceptiei de tardivitate si respingerea ca fiind tardiva a cererii de chemare
in judecata depusda de Dmitrii Agheev Tmpotriva Lidiei Zambilovici cu privire la
incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si a taxei de stat.

Prin incheierea din 10 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana s-a
admis exceptia de tardivitate inaintata de Lidia Zambilovici si s-a respins ca fiind
tardiva cererea de chemare in judecata depusa de Dmitrii Agheev impotriva Lidiet
Zambilovici cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si a taxei de stat.

La data de 25 iulie 2018 Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu
Leontean a depus recurs impotriva incheierii din 10 iulie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, prin care a solicitat admiterea recursului si casarea
incheierii recurate.

Prin decizia din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis recursul
declarat de Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean, s-a casat
incheierea din 10 1ulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu restituirea
cauzei spre rejudecare la aceiasi instanta si acelasi complet de judecata.



La data de 05 noiembrie 2018 Lidia Zambilovici a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
solicitat admiterea revizuirii, casarea deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau cu emiterea unei noi decizii, prin care sa fie respins recursul declarat de
Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean.

Prin incheierea din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusda de Lidia Zambilovici Tmpotriva
deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

La data de 14 decembrie 2018, Lidia Zambilovici a depus cerere de recurs
Tmpotriva incheierii din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chiginau, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii contestate, casarea deciziei din data
de 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau cu pronuntarea unei noi decizii prin
care sa fie respins recursul declarat de Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul
Sergiu Leontean.

Tn motivarea recursului, recurenta Lidia Zambilovici a indicat ci Tncheierea din
27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu poate fi atacatd cu recurs in temeiul
art. 453 alin. (3) Cod de procedura civila.

Recurenta a mentionat ca Curtea de Apel Chisinau eronat a constatat ca cererea
de revizuire nu contine nici un temei de fapt sau de drept, care ar duce la admiterea
revizuirii. Or, Lidia Zambilovici nu putea presupune ca Curtea de Apel va depasi
limitele recursului depus de Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu
Leontean.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca Curtea de Apel Chisinau a pronuntat
incheierea contestata la data de 27 noiembrie 2018 (f.d.219-225) si la 29 noiembrie
2018 a fost expediata in adresa recurentei Lidia Zambilovici, conform scrisorii de
expediere nr. 12372 (f.d.226), insa careva date despre receptionarea acesteia de catre
recurenta Lidia Zambilovici, la materialele cauzei lipsesc. Totodata, instanta de
recurs refine ca in cererea de recurs, recurenta Lidia Zambilovici a indicat ca a
receptionat incheierea din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau la data de
01 decembrie 2018 (f.d.228 verso).

Instanta de recurs retine ca materialele cauzei denota ca Lidia Zambilovici a
depus cererea de recurs impotriva incheierii din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, la data de 14 decembrie 2018 (f.d.228), in interiorul termenului prevazut
de art. 425 din Codul de procedura civila.

Art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila prevede ca, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 426 lit. ¢) Cod de proceduri civila, instanta de recurs
este In drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

Instanta de recurs releva ca obiect al prezentului recurs il constituie incheierea
din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins ca fiind



inadmisibild cererea de revizuire depusa de Lidia Zambilovici impotriva deciziei din
23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Colegiul releva ca la 02 aprilie 2018 Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul
Sergiu Leontean a depus cerere de chemare in judecata impotriva Lidiei Zambilovici
cu privire la incasarea datoriei, in marime de 318 511,99 dolari SUA, a dobinzii de
intirziere in marime de 166 422,6 dolari SUA si a taxei de stat in marime de 25 000
lei.

La data de 09 iulie 2018 Lidia Zambilovici a depus o cerere prin care a solicitat
admiterea exceptiei de tardivitate si respingerea ca fiind tardiva a cererii de chemare
in judecatd depusa de Dmitrii Agheev Tmpotriva Lidiei Zambilovici cu privire la
Tncasarea datoriei, dobinzii de intirziere si a taxei de stat.

Prin incheierea din 10 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana s-a
admis exceptia de tardivitate inaintata de Lidia Zambilovici si s-a respins ca fiind
tardiva cererea de chemare in judecata depusa de Dmitrii Agheev impotriva Lidiet
Zambilovici cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de Intirziere si a taxei de stat.

Prin decizia din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis recursul
declarat de Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean, s-a casat
incheierea din 10 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu restituirea
cauzei spre rejudecare la aceiasi instanta si acelasi complet de judecata.

La data de 05 noiembrie 2018 Lidia Zambilovici a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
solicitat admiterea revizuirii, casarea deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie respins recursul declarat de
Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean.

Prin incheierea din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de Lidia Zambilovici Tmpotriva
deciziei din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Colegiul releva ca decizia din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu
contine nicio referire cu privire la fondul cauzei, ori prin aceasta decizie s-a admis
recursul declarat de Dmitrii Agheev, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean, s-a
casat incheierea din 10 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, prin care
s-a admis exceptia de tardivitate inaintata de Lidia Zambilovici si s-a respins ca fiind
tardiva cererea de chemare in judecata depusa de Dmitrii Agheev Tmpotriva Lidiei
Zambilovici cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere §i a taxei de stat.

Adica, prin decizia din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau au fost
examinate in litigiul dedus judecatii conditiile pentru aplicarea exceptiei de
tardivitate.

Instanta de recurs mentioneaza ca posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul
XXXIX din Codul de procedura civila reprezintd o procedura exceptionald. Prin
urmare, cererile de revizuire trebuie supuse unei analize stricte.

In conformitate cu art. 446 al Codului de procedurd civild pot fi supuse
revizuirii hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de Tncetare a
procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea
ca fiind tardiva conform art.186* pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti
care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
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se supun revizuirii. Tn aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

Astfel, competenta instantelor superioare de a casa si de modifica hotararile
judecatoresti obligatorii si executorii ar trebui exercitatd pentru corectarea erorilor
judiciare. Aceastd competenta trebuie exercitatd astfel Incat sa faca, atat cat este
posibil, un echilibru echitabil intre interesele unui individ si nevoia de a asigura
eficienta sistemului judiciar (a se vedea, mutatis mutandis, cauza Nikitin vs Rusia,
hotararea din 20 iulie 2004, § 54-61; cauza SC ,,Textinc” SA vs Romania, hotarare
din 6 februarie 2018, § 24).

Or, conform jurisprudentei constante a CtEDO, indepartarea de la principiul
securitatii juridice este justificata doar cand este impusa de circumstante cu caracter
substantial si convingator (a se vedea, mutatis mutandis, cauza Ryabykh vs Rusia,
hotararea din 24 1ulie 2003, § 52; cauza Pravednaya vs Rusia, hotararea din data de
18 noiembrie 2004, § 25; cauza Giuran vs Romania, hotararea din 21 iunie 2011, §
30).

Astfel, In urma modificarilor operate la art. 446 si 448 al Codului de procedura
civila, prin Legeanr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018 , incheierile
judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta
acestora, nu se supun revizuirii. lar, in cazul in care totusi aceste acte judecatoresti
au fost contestate cu revizuire, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cai de atac.

Respectiv, in litigiul dedus judecitii, decizia din 23 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau nu contine nicio referire cu privire la fondul cauzei, ori prin aceasta
decizie a fost examinata aplicarea de cétre prima instantd a normelor de procedura
civila cu privire la examinarea exceptiei de tardivitate.

In aceste circumstante, instanta de recurs retine ca Curtea de Apel Chisiniu,
corect a indicat ca incheierea din 27 noiembrie 2018, prin care s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lidia Zambilovici impotriva deciziei din
23 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu se supune niciunei cai de atac,
respectiv nu poate fi atacatd, nici cu recurs, in temeiul art. 446 alin. (2) Cod de
procedura civila.

Colegiul reitereaza cd art. 426 lit. ¢) Cod de procedurd civild prevede ci
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca incheierea din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu
poate fi contestatd cu recurs, ori decizia din 23 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, impotriva careia Lidia Zambilovici a depus cerere de revizuire, nu contine
nicio referire cu privire la fondul cauzei, respectiv in cazul depunerii unei cereri de
revizuire impotriva acestei decizii, incheierea de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supune niciunei cai de atac.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, recursul Lidiel
Zambilovici impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau a fost depus impotriva unei
incheieri care nu poate fi atacata cu recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul



declarat de Lidia Zambilovici impotriva incheierii din 27 noiembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Lidia Zambilovici, Tmpotriva Tncheierii
din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild, la cererea de
chemare in judecata depusd de Dmitrii Agheev impotriva Lidiei Zambilovici cu
privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si a taxei de stat.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



