Dosar nr. 2rh-11/19

Prima instanta: Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu (judecatorul: A. Malii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: S.Filincova, N. Craiu, D. Visternicean)

INCHEIERE

6 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Nina VVascan
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire, declaratd de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Firom”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia de
Coproprietari in Condominiu nr. 55/201 impotriva lui Eugeniu Zlatov, Rodica Zlatov,
Ion Zlatov, Petru Zlatov, Lidia Zlatov, Violeta Zlatov, Maria Zlatov si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Firom” cu privire la incasarea datoriet,

impotriva incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-au considerat ca inadmisibile recursurile declarate de Petru Zlatov, Lidia Zlatov
sl Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom”,

constata:

La 18 ianuarie 2016, Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/201 s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva lui Eugeniu Zlatov, Rodica Zlatov,
lon Zlatov, Petru Zlatov, Lidia Zlatov, Violeta Zlatov, Maria Zlatov si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Firom” cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea cererii a indicat ca, in baza procesului-verbal de receptie finald
nr.1121 din 23 octombrie 2009, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom” a dat in
exploatare blocul locativ situat in mun. Chisinau, bd. XXXXXXXXXXXXXXX, XXX.

A mentionat cd, in temeiul contractului de vanzare-cumparare din 11 septembrie
2003, Rodica Zlatov si Eugeniu Zlatov au devenit coproprietari in devalmasie a unei
cote-parti de 26/504 (5,15%) din teren si blocul locativ.

In baza deciziei din 17 noiembrie 1994 a Primiriei municipiului Chisindu si a
contractului de vanzare-cumparare din 22 ianuarie 2001, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Firom” a devenit coproprietar a unei cote-parti de 3/504 (0,59%) din lotul
de teren si blocul locativ. In temeiul contractului de donatie din 20 septembrie 2005,
lon Zlatov a devenit coproprietar al unei cote-parti de 24/504 (4,76%) din lotul de
teren si blocul locativ. In baza contractului de donatie din 26 octombrie 2005, Petru
Zlatov a devenit coproprietar al unei cote-parti de 3/504 (0,59%) din lotul de teren si

1



blocul locativ. in temeiul contractului de donatie din 26 octombrie 2005, Lidia Zlatov
a devenit coproprietar al unei cote-parti de 10/504 (1,98%) din lotul de teren si blocul
locativ. In temeiul contractului de vanzare-cumpirare din 12 iunie 2009 si
contractelor de donatie din 13 decembrie 2012, Violeta Zlatov a devenit coproprietar
al unei cote-parti de 20/504 (3,96%) din lotul de teren si blocul locativ, iar in temeiul
contractului de donatie din 26 octombrie 2005 si contractului de vanzare-cumparare
din 12 iunie 2009, Maria Zlatov a devenit coproprietar al unei cote-parti de 4/504
(0,79%) din lotul de teren si blocul locativ.

A indicat ca, Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/201 in calitate de
gestionar a imobilului din mun. Chisindau, bd. XXXXXXXXXXXXXXX, XXX, asigurd
functionarea si prestarea serviciilor locativ-comunale locatarilor si ultimii 3 ani a
suportat cheltuieli in marime de 647 588,24 de lei pentru intretinerea si gestionarea
fondului locativ.

Prin reclamatia din 3 decembrie 2015 a solicitat stingerea datoriilor de la paratii
Eugeniu Zlatov, Rodica Zlatov, lon Zlatov, Petru Zlatov, Lidia Zlatov, Violeta Zlatov,
Maria Zlatov si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom”, in cuantum proportional
cotelor-parti detinute de citre fiecare. Insi, aceastd reclamatie a rdmas fara un
raspuns.

A solicitat Asociatia de Coproprietari iIn Condominiu nr. 55/201 incasarea
datoriilor din contul Rodicai Zlatov si a lui Zlatov Eugeniu in suma de 33 350,79 de
lei; din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Firom” suma de 3 820,77 de lei;
din contul lui Zlatov lon suma de 30 825,20 de lei; din contul lui Petru Zlatov suma
de 3 820,77 de lei; din contul Lidiei Zlatov suma de 12 822,24 de lei; din contul
Violetei Zlatov suma de 25 644,49 de lei si din contul Mariei Zlatov suma de 5 115,94
de lei precum si incasarea de la parati a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 10 noiembrie 2016 a Judecétoriei Ciocana, mun. Chisindu
actiunea S-a admis partial, s-a incasat in beneficiul Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu nr. 55/201 cu titlu de datorie pentru intretinerea si gestionarea imobilului
din mun. Chisinau, bd. XXXXXXXXXXXXXXX, XXX, in mod solidar, din contul Rodicai
Zlatov si a lui Eugeniu Zlatov suma de 33 350,79 de lei; din contul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Firom” suma de 3 820,77 de lei, din contul lui lon Zlatov suma
de 30 825,20 de lei, din contul lui Petru Zlatov suma de 3 820,77 de lei, din contul
Lidiei Zlatov suma de 12 822,24 de lei, din contul Violetei Zlatov suma de 25 644,49
de lei si din contul Mariei Zlatov suma de 5 115,94 de lei. S-a incasat in mod solidar
din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Firom”, Rodica Zlatov, Eugeniu
Zlatov, lon Zlatov, Petru Zlatov, Lidia Zlatov, Violeta Zlatov si Maria Zlatov in
beneficiul Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr. 55/201 cheltuielile de
judecati sub formi de taxa de stat in marime de 3 462 de lei. In rest, cerintele s-au
respins ca neintemeiate.

Prin decizia din 6 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-au respins apelurile
declarate de catre Petru Zlatov, Lidia Zlatov si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Firom” si $-a mentinut hotararea din 10 noiembrie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau.

Prin incheierea din 14 noiembrie 2018 Curtii Supreme de Justitie S-au considerat
ca inadmisibile recursurile declarate de Petru Zlatov, Lidia Zlatov si Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Firom”.



La 6 decembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom” a depus cerere
de revizuire impotriva incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

In sustinerea cererii de revizuire a indicat ci, in certificatul Agentiei Relatii
Funciare si Cadastru cat si in extrasul din Registrul Bunurilor Imobile, terenul si
constructia din mun. Chisindau, bd. XXXXXXXXXXXXXXX, XXX, lipseste inscriptia
condominiu, conform art. 40° din Legea cadastrului bunurilor imobile. Condominiul
este supus inregistrarii de stat in conformitate cu Legea cadastrului bunurilor imobile.
Insa, Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/201 nu s-a inregistrat si nu a
obtinut dreptul la gestionare, iar activitatea asociatiei nu se incadreaza in cadrul legal
existent.

A mentionat cd, la 12 martie 2015 au expirat imputernicirile presedintelui
asociatiei, iar ultima adunare a membrilor a avut loc Tn luna martie anul 2012.

A indicat cd, potrivit extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice, Petru
Zlatov si Lidia Zlatov sunt asociati ai Societatii cu Raspundere Limitata ,,Firom”, care
la examinarea cauzei in instanta de fond nu au fost citati legal in modul corespunzator.

A solicitat Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom” admiterea cererii de
revizuire, casarea incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a
deciziei din 6 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 10 noiembrie
2016 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in cererea de revizuire,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata ca cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom”
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) din Codul de proceduri civild, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de procedura civila, instantele judecatoresti
aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectudrii
actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari, incheieri,
decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute de
lege.

Prin Legea nr. 17 din 5 aprilie 2018, in vigoare de la 1 iunie 2018, s-au stabilit
categoriile de Incheieri care pot fi supuse revizuirii.

Astfel, in conformitate cu art. 446 Cod de procedura civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesulm conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea
ca fiind tardiva conform art.186! pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care
nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

Potrivit art. 448 Cod de procedura civila, cererea de revizuire impotriva unei
hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare se solutioneaza de instanta
care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care,
fiind supusa cailor de atac, a fost mentinutd, modificatd sau casata, emitdndu-se 0
noua hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotararea sau
a emis o noud hotarare.



Totodata, prin Legea nr. 17 din 5 aprilie 2018 cu privire la modificarea si
completarea unor acte legislative, in vigoare de la 1 iunie 2018, au fost abrogate
prevederile art. 448 alin. (4) Cod de procedura civila, care reglementau ca cererile de
revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel 1n privinta carora Curtea Suprema de
Justitie s-a pronuntat printr-o decizie asupra inadmisibilitatii se examineaza de Curtea
Suprema de Justitie.

Prin urmare, normele de drept citate statueaza expres cd incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se
supun revizuirii,

In prezenta cauza se constati cd, prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, revizuirea careia se solicitd de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Firom”, s-au considerat ca inadmisibile recursurile declarate de Petru
Zlatov, Lidia Zlatov si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom”.

In acest sens este de mentionat c, incheierile de inadmisibilitate se emit conform
prevederilor art. 270 Cod de procedura civila si nu contin nici o referire cu privire la
fondul recursului.

Prin incheierea din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, instanta de
recurs nu s-a pronuntat asupra fondului cauzei si prin urmare, nu este de competenta
Curtii Supreme de Justitie de a examina cererea de revizuire depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Firom”.

Reiesind din considerentele mentionate si tinand cont de faptul ca modificarile
operate prin Legea nr. 17 din 5 aprilie 2018, in vigoare din 1 tunie 2018, incheierile
de inadmisibilitate a Curtii Supreme de Justitie nu pot fi supuse revizuirii, Colegiul
respinge ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Firom” impotriva incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, pe motiv ca actul de dispozitie judecdtoresc nu se supune revizuirii.

In conformitate cu art. 270, art. 446, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civilda, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Firom” impotriva incheierii din 14 noiembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de
Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/201 Tmpotriva lui Eugeniu Zlatov,
Rodica Zlatov, lon Zlatov, Petru Zlatov, Lidia Zlatov, Violeta Zlatov, Maria Zlatov
si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Firom” cu privire la incasarea datoriei.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



