Dosarul nr.2r-43/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (V. Martinenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

INCHEIERE

6 februarie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Rodica Cliciuc,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Rodica Cliciuc
impotriva Angelei Chiprian si Primariei com. Budesti cu privire la declararea
nulitatii partiale a testamentului, certificatului cu privire la mostenire, constatarea
acceptarii succesiunii, recunoasterea dreptului la mostenire, recunoasterea dreptului
de proprietate si declararea nulitatii contractului de donatie,

impotriva incheierii din 28 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care a
fost respinsa cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de apel,

constata:

La 10 iulie 2017, Rodica Cliciuc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Angelei Chiprian si Primariei com. Budesti cu privire la declararea
nulitatii partiale a testamentului nr. 12 din 21 februarie 2003 si certificatului cu
privire la mostenirea testamentara nr. 2544 din 17 februarie 2011, constatarea
acceptarii succesiunii, recunoasterea dreptului la mostenire, recunoasterea dreptului
de proprietate si declararea nulitatii partiale a contractului de donatie nr. 19517 din
13 decembrie 2012.

Prin hotararea din 11 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
actiunea a fost respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie, in
partea ce tine de pretentiile privind declararea nulitatii partiale a testamentului nr. 12
din 21 februarie 2003 si certificatului cu privire la mostenirea testamentara nr. 2544
din 17 februarie 2011. A fost respinsa ca neintemeiata in partea ce tine pretentiile
privind constatarea acceptarii succesiunii, recunoasterea dreptului la mostenire,
recunoasterea dreptului de proprietate si declararea nulitatii partiale a contractului
de donatie nr. 19517 din 13 decembrie 2012. (f.d. 111, 116-124)

La 18 octombrie 2018, Rodica Cliciuc a depus apel impotriva hotararii primei
instante, invocand dezacordul cu hotararea pronuntata. Concomitent, a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel. (f.d. 114)

Prin incheierea din 28 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
cererea Rodicai Cliciuc privind scutirea de la plata taxei de stat, nu a fost dat curs
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cererii de apel, acordand-ui apelantei termen pentru lichidarea neajunsurilor si
anume, pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de 6 750,00 de
lei pana la 11 decembrie 2018. Totodata a fost adus la cunostinta apelantei, ca in caz
daca nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita. (f.d. 129-130)

La 10 decembrie 2018, Rodica Cliciuc a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel din 28 noiembrie 2018.

In sustinerea recursului a indicat ci urmeazi a fi scutitd de la plata taxei de stat
la depunerea apelului, pentru a nu-i ingradi accesul la justitie —art.6 CEDO.

A mai specificat ca, nu dispune de mijloace banesti pentru a achita plata taxei de
stat datorita faptului ca nu este angajata in campul muncii si se afld la intretinerea
sotului.

A solicitat Rodica Cliciuc, admiterea recursului, casarea incheierii instantei de
apel cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie scutita de la plata taxei de stat.
(f.d. 133)

in conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la data comunicarii incheierii.

Din materialele dosarului rezulta, ca copia incheierii din 28 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau a fost receptionata de catre recurenta la 6 decembrie 2018,
ce se atestd prin avizul de receptie nr. DS2035073191AS anexat la materialele
dosarului. (f.d. 132)

Astfel, se constatd ca Rodica Cliciuc s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 10 decembrie 2018, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori.

In conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civild, instanta de
recurs este 1n drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

in conformitate cu prevederile art. 426" lit. b") Cod de proceduri civild instanta
de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de
recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1) Cod de procedura civila.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, la 18 octombrie 2018, Rodica Cliciuc a
depus apel impotriva hotararii din 11 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana, concomitent solicitand scutirea integrala de la plata taxei de stat invocand
situatia materiala, precara. (f.d. 114)

Drept urmare, prin incheierea din 28 noiembrie 2018, instanta de apel a respins
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel
si a acordat Rodicdi Cliciuc termen pana la 11 decembrie 2018, pentru prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 6 750,00 de lei, totodata i-a fost adus la
cunostinta ca in cazul in care in termenul stabilit nu v-or fi lichidate neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusd si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita. (f.d. 129-130)

In conformitate cu art. 368 alin. (3) Cod de proceduri civila, incheierea instantei
de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odata cu fondul.

In conformitate cu art. 429 alin. (2) Cod de proceduri civila, incheierile date in
apel pot fi atacate cu recurs numai odata cu decizia, cu exceptia cazurilor cand,
potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs si cand incheierea face imposibila
desfasurarea de mai departe a procesului.



Respectiv, norma procedurald mentionatd supra nu prevede calea de atac
separata pentru incheierea de a nu da curs cererii de apel.

Raportand la caz aceste dispozitii legale, instanta de recurs retine ca, incheierea
din 28 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea
Rodicai Cliciuc privind scutirea de la plata taxei de stat, nu a fost dat curs cererii de
apel depuse si oferit apelantei un termen rezonabil pentru depunerea dovezii de plata
a taxei de stat Tn suma de 6 750,00 de lei, nu se supune recursului, or, legiuitorul nu
a prevazut calea separata de recurs a incheierii instantei de apel de a nu se da curs
cererii,

De altfel, incheierea de a nu se da curs cererii de apel nu face nici imposibila
desfagurarea de mai departe a procesului.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca Rodica Cliciuc a declarat recurs impotriva unui act de dispozitie
a instantei de apel care nu poate fi contestat separat cu recurs, decat odata cu fondul
cauzei.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, recursul declarat de
Rodica Cliciuc impotriva incheierii instantei de apel a fost depus impotriva unei
incheieri ce nu poate fi atacatd cu recurs, potrivit legii, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
restitui recursul declarat impotriva incheierii din 28 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 269-270, 426" alin. (1) lit. e) si art. 426" alin. (2) Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Rodica Cliciuc impotriva incheierii din 28
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in cauza civild la cererea de chemare in
judecata depusa de Rodica Cliciuc impotriva Angelei Chiprian si Primariei com.
Budesti cu privire la declararea nulitatii partiale a testamentului, certificatului cu
privire la mostenire, constatarea acceptarii succesiunii, recunoasterea dreptului la
mostenire, recunoasterea dreptului de proprietate si declararea nulitatii contractului
de donatie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Svetlana Filincova
Nicolae Craiu



