Dosarul nr. 3r-41/19

Prima instanta: Judecatoria Balti sediul Falesti ( jud. I. Ghizdari )
Instanta de ape: Curtea de Apel Balti ( jud. lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

DECIZIE
13 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
Judecatorii Maria Ghervas
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Tntreprinderea municipala ,,Directia de Productie
a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti”, reprezentatd de Vasile Bagrin,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de notarul public Iurie
Soldan impotriva Consiliului local Falesti s1 Comisiel de privatizare a incaperilor
nelocuibile date in locatiune in or. Filesti, intervenient Intreprinderea municipald
,Directia de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu privire la
contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
incetat procedura de apel la cererea de apel depusa de catre Anatol Antonciuc, Tn
interesele Comisie de privatizare a Tncaperilor nelocuibile date in locatiune in orasul
Falesti, ca depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel,

constata:

La data de 20 februarie 2017, Iurie Soldan a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Consiliului local Falesti s1 Comisiei de privatizare a incaperilor
nelocuibile date in locatiune in or. Falesti cu privire la contestarea actului
administrativ, solicitind anularea Deciziei Consiliului local Falesti nr. 08/06 din 26
decembrie 2016 si obligarea Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date n
locatiune in or. Falesti sd3 examineze cererea cu privire la privatizarea incaperii
nelocuibile amplasata pe str. Moldovei, 8, or. Falesti, fara acordul scris al Consiliului
local Falesti.

Prin incheierea din 30 martie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, a fost
atrasd in proces in calitate de intervenient accesoriu IM ,,Directia de Productie a
Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” (f.d. 65).

Prin hotararea din 27 noiembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti,
actiunea depusa de notarul public Iurie Soldan a fost admisa, a fost anulata Decizia
Consiliului ordsenesc Falesti nr. 08/06 din 26 decembrie 2016, a fost anulata
hotararea Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune in or.
Falesti din 06 iulie 2017, a fost recunoscut ilegal refuzul Comisiei de privatizare a



incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti de a admite cererea notarului
public ITurie Soldan cu privire la privatizarea incaperii nelocuibile cu suprafata de
29,6 m.p. din cladirea amplasata pe str. Moldovei, 8, in or. Falesti, si a fost obligata
Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti sa
emitd/adopte decizia de vanzare notarului public Iurie Soldan incdperea nelocuibila
data in locatiune, cu suprafata de 29,6 m.p., din cladirea amplasata pe str. Moldovei,
8, or. Falesti (f.d. 115, 126-133).

La data de 26 decembrie 2017, Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile
date in locatiune in or. Falesti, reprezentatd de Anatol Antonciuc, a declarat apel
impotriva hotéararii din 27 noiembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti
(f.d.125).

La data de 08 mai 2018, Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date in
locatiune in or. Falesti, reprezentata de Anatol Antonciuc a depus in cadrul sedintei
de judecatda cerere prin care si-a retras apelul declarat impotriva hotararii din 27
noiembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, si a solicitat incetarea procedurii
de apel (f.d. 188, 189).

Prin incheierea din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, s-a admis cererea de
retragere a apelului declarat de Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date
in locatiune in or. Falesti, reprezentata de Anatol Antonciuc si s-a incetat procedura
de apel in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de notarul
public Iurie Soldan impotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a
incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Filesti, intervenient accesoriu IM
,Directia de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu privire la
contestarea actului administrativ (f.d. 191-201).

La data de 14 iunie 2018, IM ,.Directia de Productie a Gospodariei Comunale si
de Locuinte Falesti”, reprezentata de Vasile Bagrin, a depus prin intermediul postei
cerere de recurs impotriva incheierii din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti (f.d.216-
217, 218).

La 18 iunie 2018, Consiliul local Falesti, reprezentat de Vasile Bagrin, a
declarat recurs impotriva incheierii din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti (f.d.207-
208).

Prin decizia din 12 septembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie au fost admise
recursurile declarate de Consiliul local Filesti si IM ,Directia de Productie a
Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti”, a fost casatd incheierea din 08 mai
2018 a Curtii de Apel Balti si restituitd cauza la Curtea de Apel Balti, in acelasi
complet de judecata pentru rejudecarea chestiunii cu privire la retragerea apelului si
Tncetarea procedurii in apel (f.d. 232-237, Vol. I).

Prin incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost incetatd
procedura de apel, intentata la cererea de apel depusa de Anatol Antonciuc in
interesele Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile dat in locatiune in or.
Falesti, ca depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La data de 17 ianuarie 2019, IM ,,Directia de Productie a Gospodariei Comunale
si de Locuinte Falesti”, a declarat recurs impotriva incheierii din 20 decembrie 2018
a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierii
contestate cu restituirea cauzei spre examinare.



Tn motivarea recursului s-a indicat cd, instanta de apel in mod eronat a ajuns la
concluzia de Tncetarea a procedurii de apel.

A mentionat ca Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile dat in locatiune
in or. Falesti nu este o persoana juridica, nu are stampild si conturi in banca, este
instituita de catre Consiliul local Falesti, care I-a si imputernicit legal pe Anatol
Antonciuc sa reprezinte interesele consiliului ordsenesc in instanta de judecata.

in conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul
de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestatd la data de 20 decembrie
2018.

Recurentul IM ,.Directia de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte
Falesti” a receptionat incheierea contestata la data de 09 ianuarie 2019.

Astfel, recursul, declarat la data de 17 ianuarie 2019, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
recurs, coroborat cu normele de drept, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si
sd mentina incheierea.

Conform art. 360 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, sunt in drept sa
declare apel reprezentantul in interesele apelantului, daca este imputernicit 1n modul
stabilit de lege.

Potrivit art. 365 alin. (3) din Codul de procedura civild, cererea de apel se
semneaza de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la cerere se anexeaza
documentul, legalizat in modul stabilit, care certifica imputernicirile reprezentantului
daca 1n dosar lipseste o astfel de imputernicire.

Totodata, conform art. 75 alin. (2) din Codul de procedura civila, procesele
persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor de
administrare, care actioneaza in limitele Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte
acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Art. 80 alin. (1) din Codul de procedurd civila prevede ca imputernicirile
persoanei juridice trebuie sd fie formulate intr-o procura, eliberata si legalizata in
modul stabilit de lege.

Din suportul prezent la materialele pricinii rezulta ca la 26 decembrie 2017
Anatol Antonciuc in interesele Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date
in locatiune in or. Falesti a declarat apel impotriva hotararii din 27 noiembrie 2017 a
Judecatoriei Balti, sediul Falesti, iar prin cererea din 08 mai 2018 a solicitat Tncetarea
procedurii in apel 1n legatura cu retragerea cererii de apel (f.d. 188, vol.l).



Prin incheierea din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti s-a admis cererea de
retragere a apelului declarat de Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date
in locatiune in or. Falesti, reprezentata de Anatol Antonciuc, si s-a Tncetat procedura
de apel in cauza civilad intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de notarul
public Iurie Soldan impotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a
incdperilor nelocuibile date in locatiune in or. Filesti, intervenient accesoriu IM
,Directia de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu privire la
contestarea actului administrativ.

Prin decizia din 12 septembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie au fost admise
recursurile declarate de Consiliul local Filesti si IM ,Directia de Productie a
Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti”, a fost casatd incheierea din 08 mai
2018 a Curtii de Apel Balti si restituitd cauza la Curtea de Apel Balti, in acelasi
complet de judecatd pentru rejudecarea chestiunii cu privire la retragerea apelului si
Tncetarea procedurii Tn apel.

Urmare, prin incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost
incetata procedura de apel, intentata la cererea de apel depusa de Anatol Antonciuc in
interesele Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile dat in locatiune in or.
Falesti, ca depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

In conformitate cu art. 374 alin. (4) lit. b) Cod de procedura civild, dupa
primirea cererii de apel, procedura de apel inceteazd din oficiu sau la cerere daca
instanta de apel constata ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este
in drept sa declare apel.

Aici se va remarca cd drept motiv instanta de apel a retinut faptul ca Anatol
Antonciuc depunand si semnand apelul din numele Comisiei de privatizare a
incdperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti, nu a prezentat si
Tmputernicirile sale in acest sens, intocmite in corespundere cu prevederile legale.

Instanta de recurs retine ca concluzia instantei de apel cu privire la depunerea
apelului de cdtre de catre Anatol Antonciuc in interesele Comisiei de privatizare a
incdperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti in lipsa Tmputernicirilor legale
este justificata.

Astfel, materialele dosarului denotd ca la momentul depunerii cererii de apel —
26 decembrie 2017, Anatol Antonciuc nu detinea imputerniciri de reprezentare a
Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti,
procurile anexate nr. 471 din 03 iulie 2017 si nr. 24 din 15 ianuarie 2018 fiind
imprimate pe file cu antetul Primariei or. Falesti si semnate de catre secretarul
Consiliului local Falesti.

Nu constituie temei de admitere a recursului afirmatia recurentului IM ,,Directia
de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu referire la faptul ca
Comisiei de privatizare a Incdperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti nu
este persoana juridica, nu are stampild si conturi in bancd, este constituitd de
Consiliul local Falesti care 1-a si imputernicit pe Anatol Antonciuc sa reprezinte
interesele Consiliului ordsenesc in instantd, deoarece sustinerile in acest sens
contravin prevederilor art. 75 alin. (2) CPC care direct indica ca procesele
persoanelor juridice se sustin in instantd de judecatd de catre organele lor de
administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte



acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

In aceasta ordine de idei sunt lipsite de sens si alte critice aduse in sustinerea
cererii de recurs, or cele constatate indica direct la abuzul Comisiei de privatizare a
incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti in drepturile sale procedurale si
eschivarea de la indeplinirii actelor de procedura, in masura stabilita de normele de
drept procedural.

In aceste conditii, admiterea spre examinare a apelului depus de catre Anatol
Antonciuc, n interesele Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date in
locatiune in or. Falesti, impotriva hotarérii din 27 noiembrie 2017 a Judecatoriei
Balti, sediul Falesti, ca fiind depus de o persoand care nu este Tmputernicitd in
conformitate cu legislatia in vigoare, ar duce inevitabil la violarea art.6 din CEDO.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere ca toate criticile formulate in
recurs sunt nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea municipald ,,Directia de
Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti”.

Se mentine incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, Tn cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de notarul public Iurie Soldan
impotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile
date in locatiune in or. Falesti, intervenient intreprinderea municipala ,,Directia de
Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu privire la contestarea
actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Mariana Pitic

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



Dosarul nr. 3r-41/19

Prima instanta: Judecatoria Balti sediul Falesti ( jud. I. Ghizdari )
Instanta de ape: Curtea de Apel Balti ( jud. Iu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

TNCHEIERE

13 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
judecatorii Maria Ghervas
lurie Bejenaru

examinand recursurile declarate de Consiliul local Falesti, reprezentat de Vasile
Bagrin, si Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune,
reprezentatd de Anatol Antonciuc,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de notarul public Iurie
Soldan impotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a incaperilor
nelocuibile date in locatiune in or. Falesti, intervenient Intreprinderea municipala
,,Directia de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu privire la
contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
incetat procedura de apel la cererea de apel depusd de céatre Anatol Antonciuc, in
interesele Comisie de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune in orasul
Falesti, ca depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel,

constata:

La data de 20 februarie 2017, Iurie Soldan a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a Incaperilor
nelocuibile date in locatiune in or. Falesti cu privire la contestarea actului
administrativ, solicitdnd anularea Deciziei Consiliului local Falesti nr. 08/06 din 26
decembrie 2016 si obligarea Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date n
locatiune in or. Falesti sd examineze cererea cu privire la privatizarea incaperii
nelocuibile amplasata pe str. Moldovei, 8, or. Falesti, fara acordul scris al Consiliului
local Falesti.

Prin incheierea din 30 martie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, a fost
atrasa in proces in calitate de intervenient accesoriu IM ,,Directia de Productic a
Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” (f.d. 65).

Prin hotararea din 27 noiembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti,
actiunea depusa de notarul public Iurie Soldan a fost admisa, a fost anulata Decizia
Consiliului ordsenesc Falesti nr. 08/06 din 26 decembrie 2016, a fost anulata



hotararea Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune in or.
Falesti din 06 iulie 2017, a fost recunoscut ilegal refuzul Comisiei de privatizare a
incdperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti de a admite cererea notarului
public ITurie Soldan cu privire la privatizarea incaperii nelocuibile cu suprafata de
29,6 m.p. din cladirea amplasata pe str. Moldovei, 8, in or. Falesti, si a fost obligata
Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti sa
emitd/adopte decizia de vanzare notarului public Iurie Soldan incdperea nelocuibila
data in locatiune, cu suprafata de 29,6 m.p., din cladirea amplasata pe str. Moldovei,
8, or. Falesti (f.d. 115, 126-133).

La data de 26 decembrie 2017, Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile
date in locatiune in or. Falesti, reprezentatd de Anatol Antonciuc, a declarat apel
impotriva hotéararii din 27 noiembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti
(f.d.125).

La data de 08 mai 2018, Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date in
locatiune in or. Falesti, reprezentata de Anatol Antonciuc a depus in cadrul sedintei
de judecatd cerere prin care si-a retras apelul declarat impotriva hotararii din 27
noiembrie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, si a solicitat incetarea procedurii
de apel (f.d. 188, 189).

Prin incheierea din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, s-a admis cererea de
retragere a apelului declarat de Comisia de privatizare a incdperilor nelocuibile date
in locatiune in or. Falesti, reprezentata de Anatol Antonciuc si s-a ncetat procedura
de apel in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de notarul
public Iurie Soldan Tmpotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a
incaperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti, intervenient accesoriu IM
,Directia de Productie a Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti” cu privire la
contestarea actului administrativ (f.d. 191-201).

La data de 14 junie 2018, IM ,,Directia de Productie a Gospodairiei Comunale si
de Locuinte Falesti”, reprezentata de Vasile Bagrin, a depus prin intermediul postei
cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti (f.d.216-
217, 218).

La 18 iunie 2018, Consiliul local Falesti, reprezentat de Vasile Bagrin, a
declarat recurs impotriva incheierii din 08 mai 2018 a Curtii de Apel Balti (£.d.207-
208).

Prin decizia din 12 septembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie au fost admise
recursurile declarate de Consiliul local Filesti si IM ,Directia de Productie a
Gospodariei Comunale si de Locuinte Falesti”, a fost casatd incheierea din 08 mai
2018 a Curtii de Apel Balti si restituitd cauza la Curtea de Apel Balti, in acelasi
complet de judecata pentru rejudecarea chestiunii cu privire la retragerea apelului si
Tncetarea procedurii in apel (f.d. 232-237, Vol. I).

Prin incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost incetatd
procedura de apel, intentatd la cererea de apel depusa de Anatol Antonciuc in
interesele Comisiei de privatizare a incdperilor nelocuibile dat in locatiune in or.
Falesti, ca depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La data de 17 ianuarie 2019, Consiliul oragenesc Falesti, reprezentat de Vasile
Bagrin, a declarat recurs impotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel



Balti, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea incheierii contestate cu restituirea
cauzei spre examinare.

Tn motivarea recursului s-a indicat c4, instanta de apel in mod eronat a ajuns la
concluzia de Tncetarea a procedurii de apel.

A mentionat ca Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile dat in locatiune
in or. Falesti nu este o persoana juridica, nu are stampild si conturi in banca, este
instituitd de catre Consiliul local Falesti, care 1-a si imputernicit legal pe Anatol
Antonciuc sd reprezinte interesele consiliului ordsenesc in instanta de judecata.

La data de 21 ianuarie 2019, Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile
date 1n locatiune or. Falesti, reprezentat de Anatol Antonciuc, a declarat recurs
impotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea cererii de recurs, casarea incheierii contestate si remiterea cauzei spre
rejudecare.

In conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul
de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
Tncheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 20 decembrie
2018.

Recurentii Consiliul orasenesc Falesti si Comisia de privatizare a incaperilor
nelocuibile date in locatiune or. Falesti, au receptionat incheierea contestata la data de
09 ianuarie 2019 si respectiv 10 ianuarie 2019.

Astfel, recursurile, declarate la data de 17 ianuarie 2019 si 21 ianuarie 2019,
sunt in termen.

La data de 08 februarie 2019 Iurie Soldan a depus referintd impotriva recursului
declarat de Consiliul orasenesc Falesti, solicitand respingerea recursului ca
neintemeiat si mentinerea incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti ca
fiind legala si intemeiata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de
Consiliul orasenesc Falesti, reprezentat de Vasile Bagrin si Comisia de privatizare a
incaperilor nelocuibile date in locatiune or. Falesti, reprezentata de Anatol Antonciuc,
Tmpotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti urmeaza a fi
restituite, din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 426 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Materialele cauzei atesta ca prin incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de
Apel Balti, s-a incetat procedura de apel, intentatd la cererea de apel depusa de
Comisia de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune, pe motiv ca apelul
a fost declarat de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

Reprezentantul Consiliului orasenesc Falesti — Vasile Bagrin a declarat recurs
impotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, pe care si la
semnat.

Colegiul noteaza cd la materialele cauzei lipseste un act ce ar demonstra ca
Vasile Bagrin, reprezentant al Consiliului ordsenesc Falesti, are Tmputerniciri de a
contesta cu recurs incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti.



Colegiul indicd cd imputernicirile de reprezentare in instanta de judecatd
urmeaza a fi inserate intr-un act ce ar confirma acordarea reprezentantului dreptul de
a exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, inclusiv de a contesta
actul de dispozitie emis de instanta de judecata.

Or, in lipsa acestor imputerniciri, Vasile Bagrin este lipsit de dreptul de a
exercita anumite actiuni din numele reprezentatului, in conditiile cand acest drept nu
i-a fost acordat de catre Consiliul orasenesc Falesti.

In conformitate cu prevederile art. 255 alin. (1), lit. a) Cod Civil valabilitatea
procurii inceteaza in cazul expirarii termenului.

Colegiul retine ca procura, prin care Consiliul local Falesti il imputerniceste pe
Vasile Bagrin de a-i apara interesele acestuia, a fost eliberata la data de 28 iunie
2018, valabila pana la data de 31 decembrie 2018.

Prin urmare, reprezentantul Vasile Bagrin nu are Tmputerniciri valabile de a
reprezenta interesele Consiliului local Félesti in instanta de recurs, ori procura in baza
careia a primit imputerniciri a expirat la 31 decembrie 2018, iar alte imputerniciri
valabile nu a prezentat instantei de recurs.

In contextul celor mentionate, Colegiul precizeaza ci la materialele dosarului
lipseste actul de confirmare a imputernicirilor — procura ce ar acorda dreptul lui
Vasile Bargrin de a reprezenta interesele Consiliului orasenesc Falesti in instanta de
judecata, inclusiv si de a contesta cu recurs incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii
de Apel Balti.

In conformitate cu art. 81 alin. (1) Cod de proceduri civila, imputernicirea de
reprezentare in judecatd acordd reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a
renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul
acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de a
transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de a-i
schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta un
titlu executoriu spre urmadrire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, Tn procura
eliberata reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

In conformitate cu art. 75 alin. (2) Cod de proceduri civila, procesele
persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor de
administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte
acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Deci, Tmputernicirile reprezentantului trebuie sa fie formulate in procura sau in
contract, intocmite in conditiile legii, pentru a-i acorda dreptul de a efectua toate
actele legate de reprezentarea in instanta de judecatd, iar in lipsa unui astfel de act,
reprezentantul este lipsit de dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate
actele procedurale, in sensul art. 81 Cod de procedura civila.

In contextul dat, pornind de la faptul ca Vasile Bagrin la declararea si semnarea
recursului Tmpotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Bélti a
actionat in interesele Consiliului ordsenesc Falesti in lipsa unui act de confirmare a



imputernicirilor, Colegiul considera ca cererea de recurs depusd de Vasile Bagrin,
urmeaza a fi restituitd din motiv ca a fost depusa de o persoana care nu este in drept
sa declare recurs.

Totodata, urmeaza a fi restituit si recursul declarat de Anatol Antonciuc, in
interesele Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune ca fiind
depus de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Aderent, dispozitiile art. 75 alin. (2) Codul de procedura civila statueaza ca,
procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de catre organele lor
de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin
alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Instanta de recurs retine cd, in speta, dreptul de a ataca in ordine de recurs
incheierea din 20 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost valorificat de catre
Anatol Antonciuc Tn numele Comisiei de privatizare a Incdperilor nelocuibile date n
locatiune in discordanta cu regulile si cerintele prestabilite de Codul de procedura
civila fata de institutia reprezentarii persoanei juridice de catre angajatii acesteia.

La caz, sensul art. 75 alin. (2) din Codul de procedura civild evoca clar si
exhaustiv ca, 1Intru acceptarea angajatilor persoanei juridice in calitate de
reprezentanti ai acesteia in cadrul unui proces civil, urmeaza a fi demonstrata
existenta raporturilor de munca intre acestia. Or, in cadrul unui proces civil pot fi
admisi ca reprezentanti ai persoanei juridice doar angajatii imputernicifi ai acesteia,
care confirmad imputernicirile sale prin documentele prezentate in judecatd ce atesta
atat functia sa in cadrul persoanei juridice, cat si drepturile speciale care le poate
exercita Tn numele reprezentatului.

Prin urmare, odata cu exercitarea unui drept procesual in numele Comisiei de
privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune, Anatol Antonciuc are obligatia
pozitivd de a prezenta in judecatd atdt procura Intocmitd in conformitate cu
prevederile art. 80 alin. (1) si1 (3) din Codul de procedura civild, cat si documentele ce
atestd functia sau calitatea lui de serviciu in cadrul Comisiei de privatizare a
incdperilor nelocuibile date in locatiune si, respectiv, posibilitatea de a acorda
asistenta juridica angajatorului in temeiul art. 75 alin. (2) din Codul de procedura
civila.

Insa, in urma studierii documentelor anexate la cererea de recurs, precum si a
inscrisurilor prezente la materialele cauzei civile, se constata in afara oricarui dubiu
rezonabil ca Anatol Antonciuc nu a prezentat inscrisuri care i-ar permite in sensul art.
75 alin. (2) din Codul de procedura civila de a aparea in fata instantelor de judecata
ca reprezentant al Comisiei de privatizare a incaperilor nelocuibile date in locatiune.

In cumulul circumstantelor constatate si expuse supra, Colegiul conchide ci, in
speta, calea de atac in ordine de recurs Impotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a
Curtii de Apel Balti demaratd de catre reprezentantul Comisiei de privatizare a
incaperilor nelocuibile date in locatiune, Anatol Antonciuc, a fost exercitatd de o
persoanad care nu a demonstrat ca este in drept sa declare recurs.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs conchide ca, in spetd, imputernicirile
reprezentantilor Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a incaperilor
nelocuibile date in locatiune in or. Falesti au fost acordate intr-un mod defectuos si nu
intrunesc toate elementele de valabilitate. Drept consecintd, reprezentantii Vasile
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Bagrin si Anatol Antonciuc nu poate fi acceptati ca reprezentant ai recurentilor
Consiliului local Falesti si Comisiei de privatizare a incdperilor nelocuibile date in
locatiune in or. Falesti.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cd reprezentantii Vasile
Bagrin, fara a avea imputerniciri valabile de a exercita in numele Consiliului local
Falesti, iar si Anatol Antonciuc in numele Comisiei de privatizare a incdperilor
nelocuibile date in locatiune in or. Falesti dreptul de a ataca incheierea instantei de
apel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia necesitatii restituirii recursurilor.

In conformitate cu art. 426 lit. b) Cod de procedura civila, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursurile declarate de Consiliul local Falesti, reprezentat de Vasile
Bagrin, si Comisia de privatizare a incdperilor nelocuibile date in locatiune,
reprezentatd de Anatol Antonciuc, Tmpotriva incheierii din 20 decembrie 2018 a
Curtii de Apel Balti, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de
notarul public ITurie Soldan impotriva Consiliului local Falesti si Comisiei de
privatizare a incdperilor nelocuibile date in locatiune in or. Falesti, intervenient
Intreprinderea municipald ,,Directia de Productic a Gospodariei Comunale si de
Locuinte Falesti” cu privire la contestarea actului administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Mariana Pitic

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru
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